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0. Gang der Argumentation

Die im Jahr 1936 von Nicolai Hartmann fir die PreuRBische Akademie der \&tesén

ten initiierte Preisfr ag ephigcheaReativisDiusendi nner en

die Moglichkeit seineUberwid ungfi i st in i hrer Bedeutung

sche Wissenschaftsauffassung nur dann angemessen zu verstehen, wenn man die vor
und nach 1933 gefuhrten Diskussionen Ubeeriepistmischen Relativismus mit in

die Betrackungen einbeht. Bevor daher im Folgenden die Preisfrage und insbeson
dere die zwei pramierten Antworten von Eduard May und Johannesériys Zen

trum der Analyse gestell7 (3) (7.4) werden, geht es zunachst um eine Skizze des phi
losgphischen Problemhintgrunds eines dem Anspruch nach radikal mit der Tradition
brechenden Wgenschaftsonzepts, zu dem auch die Frage nach den Problemen eines
epistemischen Relaismus gehort (1). In einem zweiten Schritt (2) werden am Beispiel
ausgewabhlter Diskussiostsarnge die Voraussetzungen und Besohdéen der ange

strelien NSWissenschaftsatdssung koturiert: Dabei geht es unter anderem um den

an Max Webe(18641920)anschlie3enden Werturteilsstreit Giber die sfassetangs
losigkeit beziehungsweise 8fanschauundsndung von Wissenschaft, um die inna

hezu allen Disziplinen, insbestere auch in der Physik geflihrte Auseinandersetzung

mit der ,Kriséder Wissenschaften sowie um den Versuch, Genesis, Erhalt und Geltung
von Wissen an kollektive Bezugi®3en zu binden, um auf diesem Wege ein treeht
ditionelles Konzept wissechaftlicher Gite zu formulien. In einem dritten Schritt

werden die theoretischen Konsequenzen und methéin Prbleme der Fundierung die

ser Genesi$etung-Relation imRahmen des neuen, ,amgd@erdWissenschafteon

zepts diskutiert (3) und die Beihungen nachgeichet, die neue Wissenschaits-

fassung durch den Nachweis einer ,Deutsdtinie desDek e n's u n dzurechth | en s o

fertigen Im nachsten Abschnifd) werden die Pitdeme, die sich bei einer solchen

f
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Wisserschaftawffassung stellen analysiert. Am Beispiel der mit groR3etidkedit ge
fuhrten, philosphisch grundierten nationalékonomischen Debatten lasst sgénzei

wie kortrovers sich die Bichweite des ,ArtgemaReégestaltet. Hier manifestieren sich
nicht zuletzt die engen Vigechtungen von philosophischen undsgéschaftpoliti-

schen Problemstellungen, vor derentiigrund erst die Brisanz der akademischen
Preisfrage sichtbawird. Besonders einschneidenderisequenzen besitzt die neue Wis
senschaftsauffassung fur den auswartigen, bilateralen, internationakem¥is

tausch. Der Krieg (und seine Erfolge) bedeutet zum einen eine Abschwéachung von
Aspekten dieser V8genschafiauffassung wie er ihre Verstarkung bedeuten konnte. In
beiden Fallen zeigt sich, wie aktuelle politische Entwicklungen sich in theoretische
Konzipierungen in der Zeit niederschlagen (Bie Auseinandersetzung tber Aspekte
der Wisensauffassung lasseich zwar in allemDisziplinenfinden, aber in einigen aus
geprader als in anderen. Als Beispiel wird auf Momente der Auseinandersetzung in der
Nationabkonanie eingegangen (6Xwei grundverschiedene Ambrten auf die Preis
fragevon 1936werden auihrlicher analgiert und eine Reihe von Stellungnadn

erortert (7.

1. Allgemeiner Problemhintergrund: NS'Wissenschaftsauffasungund Relativis-
mus

1.1 Zur Erforschung der NSWissenschaftsauffassung

In den letzten beiden Jahrzehnten ist der natswzialistischen Wissenschafisd
Hochschupdlitik erhebliches Forschungsinteressterl geworderi gerichtet sowohl

auf Entwicklungen und Wandngen in einzelnen Disziplinen als auch auf neugeschaf
fene Orgaisatiorsformen. Zur Ekl&rung vonBesonderheiten wird dabei immer wieder
auf eine Wisenschaftsauffassung verwiesen, die einsomaeren Charakter besitze,
zwischen 1933 und 1945 dominiere und wesemtin Eiflussauf die Wisenschafts
planung sowie auf die restriktive Erorterungnwissensanspriichen in der institutiona

lisierten Forschung genommen habe. Demgegenuber Uberrascht, wie wineylAu
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samkeit savohl die Andyse eines Wissenschaftsbegriffs, der diese Wissenschaftsauf
fassung bgrinden soll, als auch die Versuche dinel Fortune seiner Durchsetzung ge
funden haberDabei ist die Frage nach der Wissenschaftsauffassung, ob es sie gegben
hat und wie sie sich gestaltet, von der Frage zu unterscheiden, ob es einsiNaten

politik undi organisation gegegben hat. Werai der letzten Frage nicht stillschwei

gend Qualifikationen angenommen werden, etwa eine konsequente oder koharente oder
was auch immmer, dann hat es dergleichen fraglos gegeben. Das damit ist noch keine
Antwort auf die erste Frage gegeben, nichteinmplr 2 di sponi ert 6.

Es wird sich zeigen, dass es nach 1933 zuminde&esitimmungselemegibt,
durch das nicht allein einige der mehr oder weniger gangigen Elemente der-Wissen
schaftsauffasung in veranderter Perspektive erscheinen, sondern das diedgeindl|
darstellt fur den Versuch, eine radikal mit derditian brechende Wissenschaftsauf
fassung zu etablieramddass dabei Wissensansprichdre¢en werden, die diesem
neuen Element zu einer (quasmpirischen Fundierung verhelfenlsol. Nun beruén
generell Vorstellungen vom Wissenschaftsbegriff nicht auf einer schlichten, mehr oder
weniger wohlbestimmten &inition. Wohl immer handelt es sich um eine Komplexion
mitunter sogar wenig hetegener Annahmen, die eine Wissenschaftsauffassung ebenso
konturieren wie plausibgieren sollen und die auf einer Vielzahl unterschiedlicher Wis
sensanspruche beruhen. So ist dies denn auch zwischen 1933 und 1945 bei dem avisier
ten radikalneuenKonzept von Wissesthaft der Fall, wie es aber auch fur solkloae-
zepte von Wissenschaft gilt, die in der Zeit kog&iren oder auch konkurrieren. Trotz
mannigfacher Ahnlichkeiten in der sprachlichen Rahmung, unter Umstanden segar hin
sichtlich der terrmologischen Pragung, gibt es allerdings nur eiziges Wissn
schaft&onzept, das ispezifscherWeise mit dem traditionellen Verstandnis von Wis
senschaft zu brechen versucht und sishnaionalsozialistisclbbenennen liel3e.

Das weithin anhaltende Desinteresse an der Analyse der zwischen 1933 und 1945
vertretenen Wisenschaftskonzepte rihrt wohl auch aus den Irritationen, die einige As
pekte der Diskussion angesichts der nach 1945 gefiihrten Ausesetadagen um
eine agemessend&Vissenschafsuffasung zu erzeugen vermoégedenn sie halten

sich n&h wie vor in der einen oder anderen Auspragung in der wissenschaftsthe
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tischen Diskusion. Dabei gerat mitunter der Hinweis auf eine ,natiozafistische
Wisserschaftsavss ung, weni gstens auf eine, die
setaing erfahren habe, zur Variante persuasiver Argumentation, die mittdistAhn
keitsvermuturgen odeil unterstellungen misebige (gegenwartige) Wissenschaftsauf
fassungen zu digeditieren versucht. Kaum weniger ennuyierend ist es, die Hgflosi

keit eines Wissesthaftyerstandhisses zu beklagen, weil dieses angesichts des-Natio
nalsozialismus nicht zu den Urteilen und Einsichten zu findemoehnte, die man

glaut e, auf gr un Theatieimmer, schoncviwégnegreen fu kbnnen.

Doch ein kaum weniger gewichtiger Grund fur das geringe Interesse an der-Diskus
sion um das Wissenschaftsverstandnis zwischen 1933 und 1945 lasst sich in der Sache
selber sehen, bei der sich kein einheitliches Bild einstellendah.Wissenschaftse
griff, der sich ebeso bestimmt kontieren wie politisch zuordnen lasst, hat es zwischen
1933 und 1945 nicht gegeben. Das heil3t weder, es liel3e sich kein Favorit finden, syste
matisch idetifi zieren und vor dem Hintergrund anderer $énschaftbegriffe in seiner
Besorderheit konturieren, noch handelt es sich um die mittlerweililei Behaupung,
die Wisseschaftauffassung einer Zeit sei nicht vollstandig homogen gewesen.-ldenti
fizieren lasst siclder Wissenschabegriff deshalb nicht, weil dsonkurrenzgab undi
ensscheidend weil die nationalsozialistische Wissenschaftspolitik, deren Ziel nicht
zuletzt in der instutionellen Durcketzung einer die eigene Wissenschaftspraxis und
die eigenen Wissechaftewartungen rechtfegerden Auffassung von Wissenschatft
bestand, gmessen an diesen Erwamgen bis 1945 in weiten Bereichen erfolglos blieb.
Durchausetzen versucht wurde eine \d8aschftsaufassung, die radikal mit der tradi
tionellen brechen sollte.

Letztlich begand die Neukozipierung des Wisenschaftskonzeptsenn man so
will, wahrend des Nationalsozialismus alleinStneitum die Wissenschaftsauffassung.
Drei Beobachtungen sollen diese These durch Hinweise qakfesdes Streits ergan
zen.Erstensin der Zeit ist es zkeinen genaueren inhaltlichen Ausflihgen zu einem
Wisserschaftbegriffgekommen, der auch nur zeitweilig unzweifelhaften Status-bean
spruchen konnteé sei es aufgrund seiner autoritativen Herkunft, sei es aufgrund der ihm

zuteilwerdenden dgemenen Anerkennung. Wichtiger noch msteitensdass die An
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deuung seiner inhalttihen Merkmale zmeist durch Ausgrenzung erfolgte, und gerade
das schloss nicht aus, stamn bébrderte sogar, dass in versatemen Phasen der Aus
einandersetzung in deinen oder aleren Weise diérierende Wissenschaltsnzepte
um einen beherrschenden Status kon&den.Drittens bei der Konkurrenz um den
angestrebten dormierenden Status gab es ein neues Muster der Auszeichnung:-Die Be
hauptung der Kdiermitat mit dem, was jeweils als natialsozialstisch relevant, als
azemd Qe, @twahd stbe\th@ oder Al ebendigi-erachtet
nahme fungiertgleichsanra | s , Si e b 6s ts®rwk eer .l sDa bVeeir geht es
um bestinmteinhaltliche Belge, sondern immer mitunter auch nuf um einenGes
tusder Ubereinstirmung
Doch da, wo Wenschaft und Leben explizit, als Titel verwendet werdargses
sichnichtum diesen emphatischeregiff von Leben handeln. Ein Beispiekebét die
Greifswalder Univerdidtsrede des Physikers Friedrich Kriiger (:8940)Wissen
schaftund LebenDie Rede wurde ausnlassder FeierdeA50. Geburt-stages de
rers und Reichskanzlers Adn'iDicerstdSeilber am 20.
ginnt mit derPreisung Hitleraind mit sehs Zeilen eine&edichtsGoetha und sie
schliel3t mit zwolf Zeilererneuteines Goeth&edichtsund mit der Nanung Goethes
und dessfAFRe¢nhreernem At emzug, demne dAiWesiessheGetd i «
die schon Goethe uns gelehrt und derreiiluns wiel e r e i n g eDjerBérgfung h at f .
auf Goethe ist vor und nach 1933 alles andere als ungewdhddizischerwird der
Versuch unternommenlie Natuwissenschaft undid Naturforscher als djenigenzu
exponigen di e daspneonei BBeldens Nigkuimgsiérebeen H° her et
we s defoideri; d e nn driadtendroRert Forscker sind es, die die Fithrer
der Menscheitsind inder von der Natur gewollten Agabe, mit dem Lichte des Be
wuldtseins immer neue Gebiete zu erhellen und dieskeleaft des Geistes lber das

Unb&k annt e i mmer mehr zmeschwft edaffeclliohkeiienDi eser A Wi

! Zu ihm Otto Reikober und Rudolf Seeliger (188865), Friedrich Kriiger. In: Physika
sche Zeitschrift 41 (1940), S. 48@85.

2 Kriger, Wissens h a f t und Leben [ €é]. Grei fswald 1939, S
® Ebd,S.5.
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Ar aus c hen ereatenBiederfSzHalspieler AgSe2rmi, AFi |l mschauspi e
unddieAFi | mé&bensasie bei m AgroCel[ n] Dichter und d
Wer ke der bi |l ddenWissenschkattlar 8t 8 e k &ean odemA/dike r
nichtimmerverstid i ¢ h *Basd nAiLeben und sSschaftithen f ¢r di e
Erkenntis und e&n geistigen Fortschritt ist auch Heroismus, der nicht gerau wer
tenist, alsderaufdentsh | acht f el de d e ©bwkhidieRgdeNis er br acht e
senschaft und Lebdetitelt ist, spielt dasiér gemeint Konzept desdbensdas zur
Neufassungler Wissenschaftsauffassung zentral ist, Uberhaupt keine, Rbdéedings
findet sich die Geste der UbereinstimmuAgch bei sehr unterschikchen Voistek
lungen von Wiserschaft war eia solcheGeste zur Augzeichnung egener Vorstellun
gen allen mgangich, so sie denn noch nach 1933 an dereiasdersetzung tezuneh
men vemochen; signifikant ist dann eher, wenmanauf einen solche Gesterzichtet.

Leben lebendig lebensnalgehéren wohl nebeviolk, volksgeman, volksgebundan
den amHauigsten verwendeten Ausdrucken, in denen sich die Anforderung an einen
newen Wissernchaftbegriff umschreibtWWenn man so will wurde derogitosum ein

vivo sumentgegengeset2Die Frage nach der Beziehung Wiissenschaftind Leben

4 Ebd.,S.7.
°> Ebd,S.0.

®  Vgl. Fritz H. Heinemann (1882969), Philosophy in Germany. In: Philosophy 14 (1939),
S. 344349, hier S. 346, Heinemann verweist dabei aud dirbeit von ihm, die 1933 in
Deutsclhand erschienen ist, vgl. Id/jvo sum Grundséatzliche Bemerkungen lGber Bedeu
tung und Trageite der Lebensphilosophie. In: Neue Jahrbiicher fiir Wissenschaft-und Ju
gendildung 9/2 (1933), S. 11B26. Heinemann hatrege Zeit vergleichsweise regefi3ig
in Philosophyuiberdeutsche Philosophie tiehtet. Hervorgetreten ist er vor 1933 u.a. mit
Id., Neue Wege der Philosophie: Géidtebeni Existenz. Eine Einfiihrung in die R
sophie der Gegenwart. Leig 1929d ort ei n Kapi t1&17, Alseolwd rei AV®.m 12
Leben zur E x3i 1s4t . e nlxafis, BSu.c hl 7e8n d e tt emizth e iSne B 1kapi t
391, und mit Darlegungenzudee gger ( AVom Wesen zuwrerHFxi Stenz.
371-391): Ein Vierteljahrhundergpater ist vom anfanglichen Enthusiasmus nicht mehr viel
geblieben, Heinemann, Existgzlosophie lebendig oder tot? Stuttgart 1954. Nach 1933
noch in dewgcher Sprache erscheint Id., Odysseus oder Die Zukunft deséfifiie. Stock
holm 1939; danzahlreiche Ausatze in anglamerikanischen Zeitschriften wie etwa Id.,
The Analysis of Expeence. In: The Phikophical Review 50 (1941), S. 5684.Vor
1933 hat der u.a. verfasst ldmmonios Sakkas und der Ursprung des Neuplatonismus. In:
Hermes61 (1926), S. 7, oder Id., Forschungen uber die plotinische Frage, Plotias Ent
wicklung und System. Berlin 1921973 hat dieses Werk einen Nachdruck eylsher
Id., Ursprung und Wesen des Antisemitismus im Altertum. In: Festgabe zum zehnjahrigen
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ist dabei ntht allein ein ppularisierendes Stichwort, sondern immer wieder tritt es mit
terminologschem Anspruch in Erscheinung. In dieBermeldrtckt sich in den wis
senschaftstheotischen Bekudungen nach 1933 die grungénde Forderung aus, dass

beides anders als bislangp jedenfalls die Wahrnehmungcht mehrgetrennt werden

durfe. Zwar konnte die Formel in irgezider Weise leensphi | osophi schd i ns
sein, musste es aberniélk.Lebensphil osophischfi st in der
druck so rechnet Heinrich Rickert (188336) in seinePhilosophiedes Lebenmit

den phiosophischen Modestrémungen der Zeit ab im Rahmen eigantigchen Ver

fallsgeschichte des philosophischen Bens, die mit den Romantikern anhebt, Gber

Schgenlauer und Nietzsche unter anderem bis zu Simmel, Bergson, Spengler, William

James, Dilthey. Scheler, Haesl und Jaspers reichSinnigerweise ist Rickerts Buch

Adem Leben der Philosophiefi gewi dmet, wund Ri

azudet en, wi e die Philosophie am ALebenii bl eit

Bestehen der Akademie fur die Wissenschaft des Judentums. Berlin 1929 SN&gh

1945 hat er dann auch wieder in Deultant vebffenticht. In den neugegrindeten Rii
sgphischen Studien informiert Heinemann nun Uber die adisiéme Philosphisde Lite

ratur, vgl. Id., Neare auslandische philosophische Latir. In: Philosophische Stien,

Heft 1/2 (1950), S. 17881, Id., Uberblick tiber neuere philosophische und tigesthe
Literatur.In: ebd., S. 182488 Id., Survey of Recentr Philosoai Literatur. In: Zeitschrift

fur philosophische Forschung 5 (1951), S.-421,ferner Id., Philsophie und geistige
Fuhreschaft.In: Zeitschrift fr philosophische Forschung9 (1955)3%)}401; vgl. zudem

Id., Jewish Conthutions to Geanan Phiosophy (17581933).In: Leo Baeck Yearbook 9
(1964), S. 164177, zu ihm bis zu seiner Emigration Thomas Meyer, Zwischen Philosophie
und Gesetz. Juskche Philosophie und Theologie von 1933 bis 1938. Leiden/Boston 2009,
S. 213233 Zu einem allerdings wollstdndigen Vezeichnis seiner Schriften vgl. Zeit

schrift fur philsophische Forschung 19 (1965), S.-1538.

Erich Nolte, Philosophie und Nationalsozialismus. In: AnnemarierGathSiefert und

Otto Pogeler (Hg.), Halegger und die praikche Philosophie. Fraflkt/M. 1988, S. 338

356, bemer kt ( SdungemBilBden KridgssehrifternGeorg/&mmels und

Max Schelers, aber auch wesentliche Grundziige der Lebensphilosophie Uberhaupt weisen

fur den heutigen Leser eine fraprende N&é zu nationalsozialistischen Konzepten und
Gedankeng@ngen aufzigéderBbasspehnit!l o scohpeh iGrdu nddg r f t en
leicht zu erkennen geben angesichts degegiissischen unbestimmten Verwendung des
Ausdrucks ,Lebenstphiumsdiphi 2i6chitn des AKréuti gen
nicht, dass bestimmte Einflisse bestanden haben.

8 vgl. Rickert, Die Philosophie des Lebens. Darstellung und Kritik déogphischen Mo
destrémumgen unserer Zeit [1920]. Zweite, unveranderte Ayglar ibingen 1922.
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durch die ,Lebenhebenspboplisephi eéinebezei chnet

,Zeitstimmu n dedneinedistinkteGroRe’

Hinzu kommt, dassokeni ge Po st ul aslebemkana dad Denken er d
nicht zuriicky e h & befiDiltheyeine pezifische Bedeutung undrein bestimmten
systematischen Stellenwert bei seinen Versoder Losung phosophscher Probleme
besitzt- etwaim Blick auf einenBeweis der Realitat der Aufieelt'! und das erscheint
dann al s Ant metabstmusodemReldtiAguis mao;

Meine Vorstellung der Welt kann &iblof3e lllusion sein und ich habe kein Hilfsmittel,
einen héheren Erkemiswert derselben zu erweisen. Nimmt man isse&m Ergebnis

In Rickert, Die Heidelberger Tradition in der Deutschen Philosophie. Tlbingen 1931,

schreibt er dieser Tradition (und sich) zu, de

19 Dilthey, Vorrede [1911]. In: Id Gesammelte Schrifteiv. Bd. Géttingen (zuerst 1923)
1968, S. 16, hier S. 51 Dilthey spricht nicht nur die Fundierung des Rensund Er
kennens im Leben an, sondern auch die dadurch gegebene Begrenzuegsidtichen
Erkennnismdglichkeiten, vgl. Id., Leben und Erkamen. Ein Entwurf zur kennnisthe-
oretischen Logik und Kategorienlehre [1892/93]. In: Id., Gesemmelte Schriften Bd. XIX. 2.

durchgesehene Auflage. Leipzig 1997, S.-388, hierS34 6 : ADer Ausdruck Lebe

spricht das einem jeden Bekannteste, Intirast® zugleich aber das Dunkelste, ja ein ganz
Unerforschliches. [é] Alles Erkenen wurzelt i

seinen einzelnen charakteristischen Z¢ige herau

in seine Faktoren zerlegen. Was efs kann in keiner Formel und in keiner Erklarung _
ausgder cbortwe¢8en3d3da7), auch die Frage: AWied
welche aus dem Leben selber abgesondert unddianhAbstraktion filtriert sind, hinter

das Leben sel ber kommen?i

1 vgl. z.B. Dilthey, Beitrage zur Lésung der Frage vorm Ursprung des Glaubens an die Re

alitat der Ausenwelt und seinem Recht [1890]. In: Id., Gesammelte Schriften. V. Bd.

Gottingen (zuerst 1923) 1968, S-8B 8, hi er S. 95: Adieceh erkl are
AuBerwelt nicht aus dem Denkzusamrhang, sondern aus einem in Trieb, Wille und

Gefuhl gegebenen Zusamenhang des Lebens, der dann durch Prozesse, die den Denk

vorgangen aquivalentsind,ver t t el t i st . A Kurz aus dem AZus amn
ode vom AStandpunkt des Lebensi. Letztlich ist
(ebd., wu.a: S. 9) fahrukden, s wdchdn en@raSelbsevomsiehr dask r

Objekt untescheidet, liegt in der Beziehung aehen dem Bewul3tsein der willkiiHien _
Bewegung und dem des Widerslas, aufwed hen di eses tri ff-t. A AHiI er

ber . Es i st bestandi g sikVghauedengzmhreichenBewei si (eb

Schrifttum, die sich dem in der einen oder anderen Weise annimmt, Jonafk€lalinjtat

und Idealismus. In: Karbtudien 21 (1917), S. 2226 9 , dort u. a. S. 223: AD
[ €] hat sich entwickel t AmiEsdedesi8. JRsrharddlitesn der Re

sich um ein vergleichbar haufig behandeltes Thema, vgl. etiwarlt Zeller, Ueber die

Gr¢nde unseres Glaubens an die Relait?2at der Au

Abhandlungen Dritte Sammlung. Liepzig 1884, S,-285.

10
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hinzu, daf} dieser Standpunkt auch die eigenen Zusténde als blof3e Phanomene betrachtet,
so ensteht der moderne Skeptizismus oder Iihius, der sich hinter diernehmen

Namen des Phdnomenalismus oder Retmus versteckt. Ware derselbe zu Recht be
stehend, dann gabe es fir den Bdren kein Hilfsmittel, keinBrinzipienseiner le-

bensfiihrung und der Lieing der Gesellschaft oder Beftigung des Erkenntnisstrebens

zu erlangent?

Nur erwahnt sei, dass offenbar@ntike Skeptizismus oder Relasimnus nicht sich auf

die Frage deRealitatder Aul3enwelt erstreckt zu haben scheint] genau das er

scheintals ein(zertraler) Aspekt des neuere®keptizismusRelativismus oder Pyrrho

nismus'® Zudem zweifelt der pyrrhonische Skeptiker nicht, son@ethélt sich des Ur

teilens(, g p):d”* begriindet nicht nicht zuletzt mit der Meinungsverschiedenheit der

Philosophert? Dem Riickgriff auf Dithey, der drchaus unternommen wurd@standen

freilich einige seiner Ansichten im Wégwie etwa seine Vorstellungb er di-e AGI ei ch
formigkeit der meiohsdarih &G ecrhee,n ANdaae@ cifine nadlflég ns M
di esel ben qualitativen Besti mmungen- und Verb

2 vqgl. Dilthey, Berliner Vorlesungen der achtziger Jahre. In: Id., Gesammelte Wetke. Bd

XX. Gottingen 1990, S. 171.
3 vgl. z.B.MylesBurnyeat, Idealism and Greek Philosophy: What Descartes Saw and Berke
ley Missed. In: G. N. A. Vesey (Hg.), IdealigniPast and Present. Carntge 1982, S. 19
50, Barry Stroud, The Significance of Philgdocal Scepticism. Oxford 198dosé Luis
Bemudez, The Originality of Cartesian Scepticism: Did it Have Ancient or Medievat Ante
cedents™: History of Philosophy Quarterly 17 (2000), S. 383, hinsichtlich der
Zuschreibungen eine Skepzizismus artetatterliche Philosophen abwagend J. M. M.
Hans Thijssen, The Quest for Certain Knowledge in the Eentth Century: Nicholas of
Autrecourt against the Academics. In: Juha Sihvola (Hg.), Ancient Scepticism and the
Sceptival Tradition. Helsinki 2000, S.9:223.

“ Vgl . Benson Mates, The SQuiinesofRyrrhtvisiyNew Sext us Emp
York/Oxford 1996, S. 3(2. Mates sieht den exxheidenden Unterschie darin, dass Zwei
feln einVerstandnislesjenigen voraussetzt, was bezweifelt wird.

> Sextus EmpiriscusRyrrh, hyp 1, 2535.

8 vgl. z.B. Wolfgng Erxleben (19%1945) Erlebnis, Verstehen und geschichtliche Wahrheit.
Untersuchungen uber die geschichtliche Stellung von Wilhelm Diltheys &gurdy der
Geisteswissenschatt. Berlin 193&;ner u.a. Id.,Um Wilhelm Diltheys Gruledjung der
Geisteswissenschaften. In: KeBiiudien 42 N.F. (1942/43), S. 2237. Enteben ist ein
Mann Baeumlers im Amt Rosenberg gewesen; nicht zuletzt werden Diltheys Aussagen Uber
die allgemeine Natur des Mareen moniert, zu ihm neben Tilitzki, Register, zu ihm auch
die Hinweise bei Carsten Klingemann, Max Weber in der Reichssoziologiel 9453 In:

Id., Soziologie im Dritten Reich. Badd&aden 1996, S. 17216, S. 194ff.

11
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sichtlich der Aquantit at’'Nwenwhniseirdasamant ni ss e
bestrebt war, die antiken Philosophen von de

Art auch immer zu befreieinso beispielsweise gegen die drel19. Jahhurdert
haufiger vorgetragene Ansiclilemdrit habe die Mdglichkeit einer Walheitserkennt
nis durch die Sinne geleugrtét.
Wiedem auch saind wie aub immer Themen unter dem Stichivgon Erkenntnis
und Lebervor 1933behandelt wurdel und welche Versuche nach 1933 unternommen
wurden, etwa zu einem A Shzsgkormen,die der Ansptuchn s phi | o
von Reinhard Junge (1888 einem 1937 zweibandigen Werk s die Widmung
ADer jungen Generation zum Neubautaivon Wi ssen
tater l ebni s und T & GielFormetzunsnitlethintergehbérentAus? g t
gangspunkt das vom Menschen, vom Volk, gelebte uebterLéen,alsoseinelLe-
bensveltzu nemen, auf die alles Erkennen letztlich zu bezieherveeider es ausgehe

und wieder zuriidkehre

17

Dilthey, Ideen lber die besdibendaund zergliedernde Psyhologie [1894]. In: Id.-Ge
sammelte Schriften. Bd. V. Stuttgart/Géttiungen (1923, 1957) 1968, L41B%ier S.
229.

So beispielswiese Adolf Briegét8321912),Demokrits angebliche Leugnung der Sin
neswabhrheit. InHermes 37 (1902), S. 8. Hierzu Kurt von Fritz, Demokrits Theorie des
Sehens [englisch zuesrt 1953]. In: Id. Grundprobleme der Geschichte der antiken Wissen
schaft. Berlin 1971, S. 5%8PR2.

18

19 vgl. z.B. Theodor Litt (1880.962), Erkenntnis und LebeUntersuchungen uiber Glie
derung, Methoden und Beruf der Wissenschaft. Berlin 1923, mit der Entgegensetzung von
Wissenschatft als Selbstzweck und Wissen, das in unterschiedlicher Hinsicht in Verbindung
mi t dem , Lebend stehe.

2% vgl. Reinhard Junge, Stem der Lebensphilosophie. Erster Band. Grundlegung des totalen

Lebensescheinungssystem, zweiter Band: Allgemeine Lebensphilosophie der miensch
chen individellen Einheit. Das menschliche Totallebenserscheinungssystem ipi-artty
schen allgemeinerddaus einer beziehusggagenden Strukturkomponenten ,System der
Pesonallbeng r s ¢ h e i n u n g éFirPiBlesophensoferd Seiie universitare
Position hatten oder sich nach 1933 habilitiertenakgémeinverwiesen auf die hiléi-
chen Inbrmationen bei Christian Titzki, Die deusche Unversitatsphilosophie in der Wei
marer Republik und im Di#n Reich, Berlin 200Register zuReinhardJunge finden sich
dort allerdings keine erwaknsverten Informationen.

12
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Als erste, hinfihrendeviewohl beliebig gewahlteBeispiek fur die Argument@ons
weisekdnnenzwei herausggriffene progranmatische Texte voHans Tummle(1906
1997)und Hans Freygil8871959)dienen dieser ist eher (im Selbstvensdis) ein

Phiosoph als jeer; dieSprachevor allem auch die Agsigen konfligierefedochnicht

Fir Tummer wurzeltd i e  dalazidligisthe Weltas c hauung, Aim Vol k un
det i n?SEntyegeindesetzt wirdies einer Wisenschafuffassung, in disem
Fall der Gschichtsviss enschaft, di es dhen dlid 3g3e whead d re i snehie ru

al s fvebdgrediaus e t z u n\Yisseénschadtiiarakteisiert wird ?* Hier sei ein

A vIR Vorausetzungs 0 s [Herag éihen Asohidcket Geumsaver es Vol ke
an die aderer Volkemprakiziert wordenA o h n e e anscleanlicheneotet tia-

nalen Standunkt, in enem vom Willen unbeéckten Streben nach reiner Erkemist

leidenschaftslos und merlich unbéeiligt, also so, als ob man gelewegs aus der Ewig

keit kAme und nun aus neutraler Yéderne die Dinge dieser Welt an sich voriden

en 1HAa@. idi eser Aaingfe skled Ca edcthaatungsweisé r ei end B
hattensichfur die deusche Gechichtswisenschaft und fur das deutsche Vsthwee

und ernste Gefahresrgeben, daruntatie einer Flucht in blasse Sdichkeit und mude

Zurickhal t ung, di e si ch miieiRigedEsehlieRunggimmet osen und
newen Tatsachenstoffes auf immer eaSondey e b i e higte, erdjiee Aant wor t
heischenden Fragen diesesgegmdenVdtk es ni cht zu befriedigenf v
AVersachlichungi, die in der Geschrichte eine
séchlichen oder logischer 2mg s | 2 u f i g habéf t¢ r a bAldie@ingHreidr s ¢ h

Will enskr2ft egemsseniungdi Rahumiz ul et zt eiame Aschopfe
schauu n dpehindert

2 Hans Tummler, 2 Revolution der Geschichtsbetrachtung und die Erziehung. In:-Natio

nalsaidistisches Bildungswesen 2 (1937), S. &8B, hier S. 585. Zu Tummler als Goe
the-Forscher vgl. W. Daniel Wilson, Tabuzonen um Goethe undeaéierzog. Heutige
FolgennationalsozialistischeAbsdutheitskonzeptionen. In: Desthe Vieteljahrsschrift
fur Literaturwissenschaft und Geistesgkichte 70 (1996), S. 39#2.

Tummler, Die Revolution der Geschichtsbetrachtung, S. 582.
3 Ebd., S. 583.

22
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Abgeschlossen wirdidse Gedarkergangvon Timmlemi t ei nem Z4i t at zum
maC von HWilarsteaitz leri Apn asteschebeKschebaus Nietz
(18441900)Vom Nutzen und Nachteil der Historie fiir das Letfdfinerseitswird als
Avlearngni svol | dieAy eosteghpeknggléchtdsetsasit ung | ei cht A zu
nem Aal | es vrungslosenRetmisheurs fih &’ ranberetseitsdasglie
neueWisserschafta uf f assung Aim guten und ré@&cht verst
objektivsei n 2 m1 inder mak sich keinen Schritt weit von der wahrheitsgetreuen
Tatsacheforschung erfernt. Auch dien zu selener Vollkommenheit herausgebildete
Arbeitsweise der gehrten Forschung, in deren Griictkeit und Sauberkeit die deut
sche Wisenschaft von jeher den anderenkédh voraging, bleibt unverandert erhal
ten. Aber die gesamte Sicht ist von Grundvarit n d é°Die Gdschichte sei zu sehen
aus den ATagen Adol f Hi tgenwiartgdiRewhitdondean sehe A
gesamte Vergangdreit mitrevolutiamiert, sie neu gliedert und stufeue Akzente, neue
Ahnenreihen, neue Hohepunkte und neueséhnitte herortret en | 2 Ct 60 A, wi e der
fasser Hans Freyertigrt.?’

Freyer bemuht in seinen prograntimehen Darlegungen die Unterscheidung, dass
Aurer hal bAd al | efi MRiZuts@ammeanhmé mgEr euingdn-iAsusne, di e
terhalb alle Beziehungen, die geknupft werden, ein gewisses Denkschema liegt, nach
dem gaschichtiches Geschehen Uberhaupt aufgefasst wird. Dieses Schema ist gleichsam
das A Priori der betreffenden Geschichtsauffassung. Es bildet die D@shikrschau
ungsform,dt ,Ges chi cht e m°3Doacth dnae hAAndil ysed zeige

vi el me hr fwasundlazswairbeeat di e Aall ggelmei nsten Gr

2 Ebd.
% Epd., S. 584.
% Ebd., S. 585.

2’ Ebd., S. 586; H. Freyer, Das geschichtliche SelbstbewuRtsein des 20. Jahrhunderts. Leipzig
1937 (KaiseiWilhelm-Institut fir Kunst und KulturwissenschafBibliotheca Hertziana in
Rom.Verdffentlichungen deReihe Abteilung fir Kulturwissenschaft, Reihe 1, H. 3), S.

10. Eine zweite Auflage des Vortrages erscheint 1938.

28 Freyer, Das geschichtliche Selbstbewul3tsein des 20. Jahrhunderts, S. 11.

14
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Es i st stdiktuededdgesstimt | i chen Ges elbiebstimntefi, das Aj e

Weise schemit i er t i sei . Ebhmeh, dassyselchdhdaomstellurgenz u n

vom geschichtliche Geschehen im genen Lebensgefiihl derjenigen Mehen, die

Geschichte schrieen und deuten, ihren §prung haben, und dass sich in ihnen nicht

nur eine charaktestische Art, Gechichte zu sehen, sondern eine charatische Art,

in der Geschichte zu stehenkéndigt. Der L&éensprozess selbst geht in den einzelnen

Volkern, Standen und Geragionen je in anderer Weise vonstatten, unchreeinem

Bilde, 9 ist zu vermiten, wird das Bild des Geschehens geformt. Es gibt diese ,Ge

schich e unterhalb der GeschilchenseldsidiesdssAb s en Wand

sterben einer altenebensform und dige Heaufkunft eines neuen Menc h € n . fi
Freyergprogammatischéanegungerdurchziehen Elemente einer e AMet:

phaik: AGeenidi werde ein Aneues pesastédi cAULt iches

sprung und Wesen unseres eigenen geschichtlichen Selbstbewusstseins dufetfsu i

Der Suchen a ¢ h Utsprangi §ehtFreyerdannim Blick auf das 19. Jahundert an

hand miunter recht eigawilliger Deutungen nachgewahrleistet werden dieses Deu

tungendenn das Aall gemei ne?3 Dasmesnhier nichttim ¢ ber al | s

Einzelnen veiolgt werden Der Duktus der Darlegungewgenn sich Freyer deritge

nossischergituation in den Blick nahert, strebt zu markigen Senteiizgie: AOhne di e

Kategorien des Aufruchs und der Entscheidung ist Geschichte nicstGd i #ht e . @

Diese Siuation wird duch das Erdtehen veranderter Valenzen vorgBgen (Worten)

charakerisiert. Nach dem Krieg, so Freyer, wurde in den

Wissenschaften, die es mit der Geschichte zu tun, habaemewds Geschlecht von géfen

g e b o r e regiffeévie Gegdhwart, Augwblick, Enscheidung, Existenz, Vantwortung
Begegnung, Wirklichkeit begaen das Feld zu beherrschen. Sie gingen auf einmal neu auf,
sie erlangten eine neue Bedeutung und einen neuen Glanz, wahreegrifie, Bnit denen

noch Diltheys geisteswssnschaftliches Denken diegghichtlicke Welt beschrieben hatte,
uber Nacht alte Generation wurden. In diesen neuen Begridlizog sich die Befreiunder

2 Ebd., S. 12.
% Ebd., S. 13.
31 Ebd., S. 16.
%2 Ebd., S. 18.
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Geschichte aus den Denkformen Fortschritt, EntwicklundeRii&. In ihnen wurde der

Gedankewid er geboren, das die Geschichte die Welt d
Pragantwerden der Worte Jugend, Tat, Wille, Kraft in dechastschen Taninologie, an

die Worte Aufbruch, Einsatz, Front, Erwachen in der S8peales Nationalsoziafiais,

daneben aber an Hderte von verbalen, aktiven, Iimanten Audriicken, die unsre Vater

entweder noch nicht kannten oder die fur sie keinen gdién Klang hatt&®

Freyer illustriert das agshgir iniithide mah¢, dem
untypischen Resultaten des AktivistiscH&mus dem sich wie selbstegindlich die

Ziele des Handelns ergebiemvobei sich mitunter die Sprache geradezu Uberschlagt; es

spricht nichtderWsenschaftl er, sondern dermrersterol i t i sche

Linie um Korsistenz seiner Appelle und Wachrufe geht:

Die Bewagungen des 20. Jahrhderts dagegen stol3émri vor. Sie werben frei ihre An

hanger und scharen sie um denréitien Mann. Wer sich ihnen versagt, dem werfen sie
nicht vor, das&r ein fabches Beusstsein habe, aber sie werfen ihm vor, dass er ein
Feigling sei oder ein Schwdahg, ein Blger oder ein Realonar. Sie appellieren nicht an

eine bestimmte Seilzgye, wohl aber an einen bestimmten ethischen Typus, an die Wachen,
Kampferschen, Jungen, Glaubigen in allen Schichteana(g;darn.35

Denn der AWillef sei

tiefer, starker, vor allem aber auch weiser alddid&kende Betrachtung der Dinge. EimA

spruch, der mit Stolz erhoben und mit Mut durchgefentwird, ist den @ttern néher als

der griibelnde Verstand oder die theoretische Schau. Die Kraft zum Handeln aber kommt aus
dem Blut,aus der Rasse, aus dem Glaulfarch auf politischem Felde, wie aufigiésem,
entscheidet der Glaube, und auch hier ist der Glaube Ravesises weer féhig noch be

durftig. Die glaubig geflihrte Waffe, nicht die leidehaftslose Einsicht ist ptch pro

duktiv. Und das ist kein Ruckfall in die Barbarei, sondern die Riuickkehr zu den ewigen
Gesetzemler Geschichte, die nur von einermatsvéchichenJahrhunderfscil. das 19. Jh.]
verraten wor den si rhdarun, diefMetschenitth@riddelzu si ch ni c
Uiberzeugen, sondern sie awfacken, zu eagen, zu scharen und zu fuhren. Nicht die

Mehrheit gibt den Ausschlag, sonderneeMinderheit, drch Gesinnung zisammen

geschlossen und zu jedem Einsatz beistitie Bewegrin der gechichtichen Dinge. Alle
Kompromis® sind faul. Nur wer das Ganze will, kommt zum Ziel; schon darum ist nur der

3 Ebd., S. 109.

% Zu ihm u.a. Jerry Z. Muller, fe Other God That Failed: Hans Freyer and the ddeza
lization of German Conseatism.Princeton 1987, zu einigen Aspekten auch Thomas Gil,
Kritik der Geschichtsphilosophie: Ranke, J. Burckhardt, und H. Freyers Probkema
sierung der klasschen Geschichtsphilosophie. Sgatt 1993, Elfriede Uner, Der Biruch
des Lebens in die Geschichte: Kultund Sozialtheorie der ,Leipi ger Sscheml e 6 2z wi
1900 und 1945. In: &tmut Lehmann und Otto Gerhard Oexle (Hg.tiddvelsaialismus
in den Kulturwisseschaften I. Gottingen 2004, S. 2239.

3% Freyer, Das geschichtliche Selbstbewul3tsein des 20. Jahrhunderts, S. 21.
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Stosstrupp zu einer echten Aktitithig >

Freyer r2umt denn serchm riiaht dsdecsSidicem eAATde@r
wahri seien, AMAsshobegdiabdCa rsfi es esiyesnt.entioch das s e |
derd; denn

dieses handelnde &&hlecht glaubt im Grunde nicht an voraigangslose, ewig ditje
Wahtheiten. An ihre Stelle setzt es die &@ung, dass der Mensch allerdings ¥as
setzungen habe, nabendie richtigeni Vorausetzungen, die in seinem mensdien Sein
mitgesetzt sind.

Di es e AtdingreanuEersisichsicht kognitiklaren oder begriinden: Entweder

hat man sie oder ni c lgtindbaeMWahrmeitenjiseddrimci | . di e
de,ausdeen her aus.Sigsdrebdai wiARIri¢gf steinfi, der ein
wirke:

Wer sie nicht ané&ennt beweist, dass er nicht dazu gehoért. Wer aber dazugehdrt, dem sitzen
sie im Blut Am reinsten sind sie in den fuhrerischen Personlichkeitedoxmert, die der

Zeit voranschredien; da haben sie ihre vollkommenste Existenz. Dartber hinaus aber leben
sie in allen, die in der Zeit leben. Sie sind das gemeinsame Gldugkenstnis derer, die

wach, gegewartig, jung sind, und darin allein liegt der Beweis ihrer GiiltigR&it.

Demdrohenden Veust der historischen Vergangenhgit r ch di e s efimerAAkt i vi s
sucht Freyeexplizitizu begegnen. Negetd |ifih mvasheri; ddaesn nAGi st
Vergag e nhei t we rdendineedenihgreBagoirdungnimmt Freyemn,

es sei e gemeine Arfplarung, daas/odutionére Zeitalter ein selpositives,

lebensolles und koRretes Verhaltnis zur Gehichteg&i nnen k°nneni. Nach
dender Méaphorik heilt es, dass eine solcteg@w a r t  @igervVerbuAdenheit mit

den Méachten und Wirklidteiten der Vergagenheit bis hinab in di€¢orzeit, ein in

stinktives Verstadnis fur das Urae und Unwadeb ar e i n deri GeschAabf ef
ei nmaldi esnmémed eren For men und ewigen Symbole de
wi e d e Es istdein.ndth 1933 stehende Vorstellungsdgdeichsam der Untergrund,

der durch ,Fremidbet a g er u n g e n éverhomgen det, wikder (nach ©933) an

die Oberflache komme. Nach Freyer handelt es sich denmaitim einAb | os s

% Ebd., S. 22.
37 Ebd., S. 23.
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historisches BewuBte i n éderness@Anl e b e n d i g exidcTmiebed/er@ni o n
kerungdesgegenwtii gen Lebens in den®AmEsdewigingen sei n:
demderAud r uc k deees i @ Retdegefesetzt’ Zu der dreifahen Bstim

mung vohoAlliedemdrauch die AErkenntni sh:

Bodenla ist eineErkenntnis, die dem abstrakten Ideal der absoluratsetaings

losigkeit nachjagt, und die es deswegen nur zu blassen Eeitemcht zu leenglltigen,
wirklichkeitsbezogmen Aus agen br i ngt . [ € Yolutldmidn Realgsmusk ann den
der gegenwartige Generation nicht richtiger bezeichnenddsrnimman ihm das Memnkal der

Bodensténdikeit und den Willen dazu zuspricht. Oieischwebendéntelligenz wird zum

Idealbegriff einer vergangenen Egwe. Das Gechichtdild der Gegenwart weist ausser sich,

weist unter sich: es weist auf die seinssigen Gundagen hin, die es als seine Vorgeiz

ungen anerkennt und verehrt.

In Umkehung der traditionellen Auffassung, dass sich etwas aus dgaijerheit erst
dann (ichtig) erkennen lasse, wensgea b geschl ossenod ischluss setzt F
seines Varrags,das Diktum

[ €] n uegewartnde skt in der gechichtlichen Bevegung steht, hat einen gang
zur Geschichte. Aus ihrem Leben kommt ihr das Recht unildiggichkeit des Vestehens.
Aus ihrer Aktion kommt ihr das Recht und die Mdgkeit des Wissens.

Im Anschluss an ein Diktum Nietzsches adi kal i si ertfi es Freyer nc

Nicht nur dafirwie die Vergangenheit gedeutet wird, sondern schon, dass steaiipeals
Geschichte zuganglich wird, liegt die Bedimg der eigenen Geschichtlikgit der
Gegenwat. Nur wer Geschichte tut, kenGeschichte. Nur ein Zeitalter, das selivs
Aufbruchist, versteht die Epochen, ieigen die Geschichte am Werke wdnr dem taigen
Geist erschliessen sich diecfiin der Zeit'®

Je nach Gegebenheit konnte man das auch ganz anders sehen. Alfred Rosenberg (1893

1946) behauptet in einer Rede bei einem Empfang fur die digsvaDiplomaten

angesichts det5Qu @Gelwuratt egqmdeear Afranbz°sisceh
allen Asich heute demokratoisch nenenden St a

w¢egrden angesichts der AGrunds2tze des demokr

% Ebd, S. 24/25.

¥ Zum Ausdruck der ,Bodenlosigkeité als das, was

intellektuellen Produkte kennz#inensoll, die Hinweise bei Erich Voegel({i901-1985)
20 Rasse und Staats. Tubingen 1933, S. 197 und S. 203.
S.27.
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Gedanken, die damals zum ersteegédurclks c hl ugen. i Dass sich Deut
Feierlichkeiten nicht anschliRen, erklart sich nach Rosenberg daraud, dasss er AT ag

ein Tag der historischen Besinnungi- auch in
ders als in denesnehd@de80b & bhegtélard® dassDer Gr und
Adi ese Epoche geistig und politisch fg¢r Deut
wir dieses Zeitalter ungefnagen bewerten, ohne jede Voreingenommenheit, die natur

gemanR einen politischen Tageskampf ibferact ! Auf diefveithin historischen Aus

fuhrungen bracuht hier nicht eingeangen zu werden; vorgteragen werden sie unter den
Aussichten der ,Unvoreingenommenheito, al so
der , Objektivti2at o6, dahlossenhgieeiner chistoriachehBpound der
ched meglich wird.

Doch fur die Wissenschafauffassungn Nationalosizialismusvichtiger noch als diese
Gegenwartsfugungreysrgst eine nicht selterso auch von Freyegezagiene Konse

guenz auginer solchepaberauchausandera Analysen des eigenen Standorie

| i egt darin, dass es dehichilicha Tatszhen,diedigse Aneu en
Revolutionierung unseres Uberlieferten Geschilitss notwedig machen, als viel

mehr zunéchst neue, von dénfgaben userer Gegenwart beafluldte Fragestéin-

genfi. Es handel t svorbamndenewisgemnsnirenee/ru f Si ecrheti ét:u nVga s
nicht selten auch in der Gegenwarblbachtbar ist, erweist sich als chkteistisch fur

die sich nach 1938tablierende ,Fearc hun g 6 i n DisZipineriundwale eine g e n

Folge der neuen Wissschaftauffassung nicht zuletzt auch bei deErkurdungenzur

,Deuschen Liniedes Denkns und Fihlens : Das d dirk um Ausidok ge i n

brachte \értrauen in de@aweirstalbdes neu anleitenden oder alegeten Blicks, der

zu rasanten Udeutungen desvorgegee nen A Mat er i adesgefithdorgehr t .  An
tischen (welhrschaulichen) Oantierungnoder an prakti schen Erford
bens: 2 h e fygérichtatubsteht sathe ,Fos c hungdé wei t gehend in der

euphenistisch: inder ,geisi gen Dur ¢(keludé&r reqrurogl@é&r terti @r en)

“1 Rosenberg, Missen weltanschauliche Kampfe staatliche Feindschaften ergeben? [1939].

In: Tradition und Gegenwart. Reden und Aufsatze 1B36). Minchen 1941; S. 2431,
hier S. 213.
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ri al sii, damene@aerdionaegd i n Amg¢ hs aistellyghaben, Ar bei t f
aber (noch) nicht (richtig) zu den gevusst hatteft? Nicht zulezt verdanken sich
diese Maté al i end6 i n einige Rédh®&mhrhunddeund oft so ge
seiner Wiserschaftswffasungi wie dem auch sei: Man wei3, daks e Rals@t i o
zialistische Revo ut i onfi z u e iseresAikeAsWwmlDenkensausdetzten
volk i s chen TitseowieMmeli ngeeni ;rheru e n ,serschaftbegnrifizing e n Wi s
sieghaften Durchbruch eolf e habe?®

Eine Inpirationsquelle Timmlers stetlieprogrammat i sche ARede zur Er?©
des Reichsinstituts f ¢r @Gessiahbealbsthld Aechgdte s neuen
der neuen nationalsozialistischen Geschichtsschreibung sehenden Walter Franks (1905
1945) dar** In der Form eines Berichts eigenen Erlebens gestadtetas, das fiir die
Plausibilisierung der programmatischen sagen des nicht zu vernachlassigein ist
heitesinihg ber di e A'PNdesadbseimm k&eifiner grsohumgsken Sel |
uber ilre eigene Herkunft l@ngen waren. Sie glaubten, dal3 sie in der Ewigkeit lebten
und tadelten unsA, weil wir uns als Menschen
in die Strudel der Zeit. A Fr amddichgor ei ft zur E
Skur i t 2t A auf:; denn Ai hr eerschaftichd Qbjetdittite s er AAk ad
[ €] war nicht s al lsched ®ekuritdtunsdérkieials zaligedeneb ¢ r ger

Suj ekte aufgewachsen waren. i Hinzssekommt, da:
schaftiche Erkenntnis nur noch als Funktiondes | | ekt i begri ffen, Ain
Gl auben, den Willen und die Leidenschaft ver

| angten sie Apr akt i spcomittieung gdrade degEekieriigh r | i chst en

Gewil3, das sie sich niemalskda@nten, vermochten sie mit ihrer Erkenntnis nirgends

42 S0 programmatisch Erich Seeberg (1-4885), Die Umwaniding der deutschen Univer

sitaten [1938]. In: Id., Mensererdung und Geschichte, Stuttgart 1988257265, Zitate
von S. 258.
* Tummier, S. 584,
44 Zu Frank und diesem $titut noch inmer Helmut Heiber, Walter Frank und sein Reichsin
stitut fir Geschichte des neuen Deutkuids. Stuttgart 1966.

% Frank, Zunft und Nation. Rede [...]. In: Historische Zeitschrift 153 (1936).28, Bier S.
9.
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auch nur die geringsteeue Tatsachschaffen. Wohl aber waren sie zur nachtraglichen
Anerkennung jedevollendeten Tatsaclge z wungen. i Das Thema von |,
Ekenntnisdéd wird dann in der Rede weiter vari
dige[n] Geschichschreb ung wi eder d e*hDasfesith danminfid@s nd e n .
Bekenntni§: A Und s el bwoltten wiekémmterim unsereenschén und
Sein nchts anderes sein als ein geistiger Ausdruck eurer Revolution und eunen@rd
ein Ausdruck des groCen Zeitalters Adolf Hit
nur AErnstf, AGr¢ndlichkeitfi, AGewi ssenfi sow
mand ar an zugrunde gehtf. Ent schei*tuechd sei, Az
sich nicht mit dem AZergliedern d2)s von Ande
hardelt es sichiiber Seiterum eine Werberede fir die Aufstockung des Etats des
Instituts in Konkurrenz zu den grof3en Mittel, die fir ,Quellenpuld at i on-endé ausge
geben werden widen?®

Zusammengefasst: Prasentismus und Nutzversprechen fur die Jetziebieadbge
Erkenntniswar immer wieder dadezidierteUnterscheidngsmerkmal zur tiditionellen
,objektivigischen Wisseschaftauffassung(wie die Worthilsen auch immer konkret
bestimmt sein modbn). Der Nutzen fir die Jetztzeit einebendigen Erkenntnis
Gestalt des Ps&rtismus, der Aktualisierung, dedurchausgewolten) Anahronismus
wurde immer wideribergrefendals eines der zentralen Unterschaigsnerkmale ge
genuber einer traditieellen, ,objektiviss c hen 6 Wi ssenscdelalfetisauf f asst
oderin den Woten des in der Zeit einflussichen protestantisten Theologen kzh
Seeberg (1888945)*°Das ALebenfi habe man zuvor aus der

“ Ebd., S. 11.
*" Ebd., S. 14.
“ Ebd., S. 15.
" Ebd., S. 123.

50

ZuSeebey Thomas Kauf mann, AAnpasszeppupdalsaghes hi st or i
ologisches Prolem: Der Kirchenhistioker Erich Seeberg in der Zeit der Weirer Repu

bli k und des ,Dritten Reiches?o. | nhistail d . und Ha
kerim . ,Drit en Rei cho, G ¢ £28rzsn Hintergr2ind Gether Stéphant&i2 2

Umdeutung des Christentums. Der baltische Theologe Erich Seeberg im atz¢aie
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versucht, nun wol | e setremlLebkrdausdeu@e, st@ishundc ht e v on

fruchtbar maaohemfu;s iid e r; bAeR e ldsefifit hheuszukdaHi st or i s
menvemoc ht e, gel ange Ado dénandesTdifberschattdes ur ch den
Einzelnen am Ganzen und am Alle A .
Die Unhintergehbarkeitles, L e b e n s 6 afizt$n eibker eestimtanngdge J
benenSituation, die siclhausder Anerkennundestimmter politischer Ergnisseresut
tiert, musste allerdings nicht zwgend ein Bestandteil der Arguertation sein; wenn
das nicht der Fall ist, dann realisiert sich digiBaung erst durch defkt, in ein ,be
stimmtes Léd e nnzutreten, das dann erst relativ aufsgie Akt als unhintergehbar-er
scheint. Zwar sind die Vorstellgen alt, dass das Wissen zum Leben, zum Heil tauglich
set und Chrisian Wolffs (16791654) Betimmung dercognitio viva- auch ,lebendige
Kraft da Erkennnis (is viva cognitionis o der , L e b e rnvitacdagmitior k ennt ni s
un entgegengesetdércognitio motua® - vermag den entschid@nderformaen Aspekt

der erwiinschten Beziehung wezugeben:

Die jenigeErkannhi wird leberdig genemet, welche einen Bewegun@sund dedVillens
abgiebet entweder das Gute zu bdtgen, oder das Bbse zu lassen. Hingegen die
ErkanntniRist tod, welche keinen dgleichen Bewegung&rund abgiebeft?

mus. In: Michael Gaeff (Hg.), Deutschbalten, Weimarer Republik und f2stReich. Bd.
1. KéInWeimarMWien 2001, S. 26296.

Erich Seeberg, Zur Entstehung des Historismus. Gedanken zu Friedrich Meineckes jing
stem Werk. In: Higrische Zeitschrift 157 (1938), S. 2266, hier S. 264/65.

Vgl. Baumgarten, Metpysica, § 671, wo gesagt wird, dass die tote Erkenntnis nicht

ausreichend sei zum Handeln und dass die lebendige Erkenntis, unter ansonsten gleich
Umst3nden, gr°Cer sei als die tote: ACOGNI TI O
auersionue inefficentiumest MOT VA ( strictius insufficiens ad a
Und: ACognitio viua, c a #iereuraicls GeprgFriedtich s , mai or e
Meier, Anfangsgriinde der schénenen Wissenschaften. Bd. I. Halle 1854ild3-

heim/New York 1976, § 35.

Wolff, Verniinfftige Gedancken Von der Menschen Thun und Lassen, Zu Beférderung

ihrer Gluckseligeit, den Liebhabern der Wahrheit mitgetheilet [...1720]. Die vierdte

Auflage hin und wieder vermehret. Francfurt und Leipzig 1733 (Ges. Werke, I. Abt., Bd. 4.
Hildesheim/New York 1976). 3. Kap., 8 169 (S. 120), Id., Verniinfftige Gedanken von den

Krafften des mensdichen Verstandes und ihrem richtigen&auche in Erk&nnnifld der

Wabhrheit. Halle (1913) 1754 (Ges. Werke, I. Abt. BdHildesheim/New York 1965), ,

cap. 1, § 15, S. 129, sowie Id., Peidphia practica universalis, methdo pertractata [.,..].

Pars 2. Francofurti 1739 (Ges. WerkeAlb t . Bd. 11), A 24 &i S. 220:
tur , quae sit motivum voluntatis vel nol unt at.

51

52
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Wahrend Wolf die die Forderng nachcognitio vivafir die Erkenmis zu reservieren
scheint die fur das Handeln relevant ist und nach ihm geelgisseErkenntniseine le
bendige ist’ gehértnach Alexander Gottlieb Baumgarten die eebigkeit zu dezen
tralen Vollkommenheiten der Erkenntnis unda ma Speiellenist sie fur die paktische
gefodert.>® Dabei ist zu beachten, dassgnitio vivanicht mitperceptiovivida gleich
zusetzen ist. Die Lebhaftigkeit einer Vorstellung deutet Baumgarten zudem als dieje
nige Klarheit, diedurcheine Viekahl von Merkmalen entsteht, mithin die extensive
Klarheit>® Die lebhafte Erkenntnis, weil sinnliche Erkenntnis, ist dann Gegenstand der
Asthetik. Dabei wird in der Regel betont, dasssiimlicheErkenntnis, die sinnlichen
Vorstellungen mit grofRererdbhaftigkeit begleitet sind.

Bei der Bestimmung der lebendigErkenntnisdiirfte bei Wolf ein pietistischer

Einflussgegeben seth Es gibt meines Wissemdlerdingskeine Geschichte von Ken

zegenderleendi gen Er kenntni s éd e rz uAnasld riunt k1 8,. L elbaehnr

Jebedi g6 i n vi elbrduehtwurde, niciifeuletzten der sich entinden
aesthdicami t dem Begriffsfeld von , Lebreemd,.
Lebenundleberdig wird mithin alslebenschaffentiegriffen. Zumindest priripiell ist
das unabargig von der Wahrheit: Als lebensférdernd kann sich auch eineabitneit

herausstéeén. Das_ebenumgreift den Beeich des Handelns und Entsdaes Mitun-

> Vgl. Wolff, Philosgphia practica universalis, § 2449, S. 221226.

> Nur ein Bespiel: in Alexander Gottlieb Baumgartens, Aesthetica. Frankfurt/Oder 1750

(ND HildesheimNew York 1970), Pars |, cap.sect. |, § 22, S. 9, entstehe die Vollkom
menheitjedeErk e nnt ni s a u s tudoAvwritas, claritass certitnda, gtrvita eog
nitionis, quatenus consentiunt in vnagegtione, et inter se, e.g. vbertas et magnitudo ad

Lebhaf

claritatem, veritas et claritas ad certitudinem, omnesiref u ae a d Auchid,am [ €]

Acroasis logica in Christianum L. B. Wolff. Halae 1761 (ND HildesHisiew York 1973),
86, S. 2.

°® Vgl. u.a. Baumgarten, Metaphysica [1739]. 4. Auflage 1757; dasdWerk findet sieh abg

druckt in Kant, Gesametfte Schriften BdXV), 8531,S.85 ( AA XCOlaitas]l 2 ] : A
multitudine ndarum extensive maior dici potest. Extensive clgpenceptioestvivida. 0

" So auch Christian Wolff selbst, vgl. Id., Philosophia practica universalis methdode scien
tifica pertractataPars posterior, px&n complectens. Francofurt/Lipsiae 1739 (ND Wolff,
Gesemmalte Werke, IRb t . Bd. 11, Hi dl eshei m/ New Yor k

Apostoli mortua est cognitio de Deo & Christo, nisi fiat motivum voluntatis & noluntatis, ut
actiones tuae cognitioni s t i respondeant . i
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ter scheinteine ahnliche Verwendunggise(zumindest im deutssiprahigen Verwen

dungsaum)deréltere Gérauch ded\usdrucls pragmatischgehabt zu habetf.Wie

dem auch sei: Nact®33wird immer wieder hervorheben, dass dashts, aber auch

gar nichtanit dem angloanerikanischen Pragmatimuszu tun hatTraditionellgehoérte

es zu derufagben der Rhetorik, di€gmehr oder v@niger)mit Hilfe derratio gefallten

Entschlisse, demaginatiozuganglich zu machen und nititer Hilfe, also mittels des

,Vortsellungsvermoges tatig zu verwirklihen?®

Vorstelungen, Wisseraspriiche an derognitiovivazu mesen, sinddlementspre

chend zwar ebenfalls alt, im chtishen Hirtergrund uter Ruclgriff auf die Unter
schedung zwischen ,leenschdendemG e i w’d ,tiiendem Bucls t a §2&or 8, 6,

daneberRomz2, 29 und 7, 6) stehendes Beispiel figognitiovivaist denn auch die
Bekehrungoé oder “QZudem wune dielFodeguagnach teliendiger

Erkenntnisnicht erst von Friedrich Nietzsche zur Wissemaft&ritik in strumentalisiert

Doch seinerbesorderenStellenwert erlangte eine solche &eung erst nach dem Ende
des 19. Jalmunderts, nicht zuletzt im Rahmen der Historismusl WerturteilsDebat

ten, dabei dann fraglos immer wieder auch unter Ruckgriff aufruAdseinamlersetz

ung mit Nietache® Es entstehen (erneut) \&ellungen eineveritas vitagl in ver

58

59

60

61
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Hierzu Gudrun Kihndertram, Aspekte der Gehichte und der Bedeutung des Begriffs

Apmadgi schfiA in den phil os ogelendsncl8. emlded/i9s senschaf't
Jahrhunderts. In: Archiv fur Begriffsgeschichte 27 (1981),58:186.

Vgl. z.B. Bacon,De dignitate et augmentis scientiarum, libros IX [1628]ld., The Works

lL,edSpeddi ng, Vi, 3: S. 439: AEst que, S i gui s al
Rhetoriae non aliud quam ut Rationis dictanfteantasiae gicet et commendet, ad

excitandum appetitum eQfthesRydficience and AdmancémeBto wi e u. a
of Learning [1605]In:The Works IIl, ed. Spedding, S. 2831, hierll, 18: AThe duty and
office of rhetoric is to apply reason to imaginatomo r t he besser moving of t
Vgl. Meier, Metaphysik. Dritter Teil. Halle (1755) 1765, (Wolff, Gesammelte Werke, IlI.

Abt., 108. Hildesheim 2007), § 668. 316.

Vgl. u.a. Andrea Germer, Wissenschaft und Leben. Max Webers Antwortealfadjie

Friedrich Nietaches. Gottingen 1994 Dabei ist die komplizierte Semantik von ,Leben

und ,Todbei Nietzsche zu sehen, die es m.E. nicht leicht macht, eine bestimmte Ansicht

bei ihm zu isolieren; so konnte es bei ihm beispieise heil3en, vgld., UnzeitgemalRe

Betrachtungen [18736]. In: Id., Werke' Kritische Gesamtausgabe. Ill. 1. Hg. von Gior

gio Colli und Wolgang MdullerLauter. Berlin 1972, S. 158 2 3 |, hier S- 253: AEin
risches Ph&nomen, rein und vollstandig erkannt und inrkenBtnisphanomen aufgeldst,

ist fir den, der es erkannt hat, todt: denn er hat ihm den Wahn, die Unigiestidie
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schieenen Varianten. Die schwachste bestehterailt in der Forderung, das eigene

Handeln an eine eingesehene Wahrheit aid#en. Weiter gethdann vielleicht Be

haugung, dass es nie ausreiche, ein (niingoré¢ i schesdé Ver h?2l t-nis zur
ben, dass es i mmer um eihmaét, g&lethdhtbie uWalhr Rei t
t @t 0) in Abevdndlung der traditionkn Formel(veritas est adaequatio rei et intel

lectus?) lieRe sich sagermdaequatiovitae adremDer AJugendid sind, wie
es formuliert, die AGedankengebilde der Wi ss
von kunstlichen Abstraktionen, die mit ihrdirrenHanden Blut und Saft des wirk

|l ichen Lebens einzufangen tr%Nichtsetan, ohne es
findet sich vor 1933 und danach das Nietzsche entlehnte Dikiatveritas, pereat

vita.

blinde Leideschaft und tUbdraupt den ganzen irdisch umdketien Horizont jenes Pha
nomens und zugleich eben darin seine gesdiibbtMacht erkannt. Diese Macht ist jetzt
fur ihn, den Wissenden, machtlos gedem: vieleicht noch nicht fur ihn, den Lebére n . A
Dort (S. 293) das Beispiel des ®$tundst entums, w
dadurch vernich e t i . E sh d&bai m deg Hirisichs umeeine alte ¥t#lung, in der
ein Auflésen @nalysis resolutig einem so behandeh Gegenstand sein Leben nimmt, da
eri so der nicht immer ausgprochene Gedankedurch die entggengesetzte Operation,
also das Vdinden (synthesiscompositig, nicht wieder restiliert werden kann; zur Ver
breitung dieses @ankens im 18. Jh. Lutz DannebeBanheits/orstellungen und Zer
stlickelungsphantasien. Zum Hirgamd und zur Emticklung der Wahmehmung asthe
tischerEigerschafen in der zweiten Halfte des 18. und zgiba des 19. Jahurderts. In:
Jorg Schéert und Ulrike Zeuch (Hg.), MimesisRepréentatiori Imagination. Lieratur
theoretische Positionen von Aristoteles bis zum Ende des 18uddérts Belin/New
York 2004, S. 24282; zum weiteren Hintgrund Id., Die Antomie des TexKdrpers und
NaturKorpers: das Lesen itiber naturalisundsupenaturalis Berlin/New York 2003.
62 Mit Recht gegen die Deutung der traditionellen, insbesandie sie von Thomas von
Aquin vertreten wurdeadaequatieBestimmung der Wahrheit als Korrespondariz
fassung ChristopKann, Wahrheit als Adaequatio: Beddeutung, ideg, Klassifikation.
In: Recherches de Théologie et Philosophie Médiévales 68),189209224, auch Id.,
Adaquation als Prozel3. Bemerkungen zum Wahrheitsverstadnis bei Thomas von Aquin. In:
Jochen Lechner (Hg.), Analyse, Rekonstruktion, Kritik. Logigblosophische Abhanrd
lungen. Frankfurt/M. 1998, S. i3. Dem judischen Gelehmelsaak von Salomon Israélis
(832932) wurde mituter als erstem diadaequatieLehre der Wahrheit zugeschrieben;
das gilt aber als strittig, vgl. D. H. Pouillon, Le premier Traité des Propriétés trdascen
talesLa , Summa d e cebiey Rhdppe. Id: Rev@mésoolastique de philo
sophie 42 (1939), S. 411, insb. S. 5&1.

Weber, Wissenschaft als Beruf. Vortrag vor dem Freistudentischen Bund, 1919. In:Id., Ge
samtausgabe. Abt 1: Schriften und Reden. Bd. 17. Tubingen 1992181 Hier S. 89.

63
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Auch hier sind g Szenarien recht unterschiedliétir Wilhelm Dilthey (1833
1911) sehr vereinfacht, vollzieht sich im Zuge der histcnien Weklinschawng der
letzte Schrittderbereits mit den Naturwsenschaften begaoen habeinsofern es zu

eing Kritik an den letten festgefuigten Geltungsangpihenkommt

Ein scheinbar unversohnlicher Gegensatz entsteht, wenn das geschichtliche Bewul3tsein in
seine letzten Kasequenzen verfolgt wird. Die Endlichkeit jeder geschichtlichen Er
scheinung, sie sei eine Religion oder ein Ideal oder ein philosophiSgistem, sonach die
Relativitat jeder Art von menschlicher Auflasig des Zusammenhanges der Dinge ist das
letzte Wort der histoschen Weltanschauung, alles im 2 flieRend, nichts bleénd. Und
dagegen erhebt sich das Bedurfnis des Denkensam8tcebender Phiosahie nach einer
allgemeingultigen Eennnis. Die geschichtliche Wealtschawng ist die B&eierin des
menschliche Geistes von der letz Kette, die Naturwserschaft und Phosophie noch nicht
zerissen habeii aberwo sind die Mittel, die Anahie der Uberelgungen, die hereinzu
brechen droht, zu Gberwinden? An der AuflosdegPrdleme, wethean dieses sich in

langer Reihe asthlidien, habe ich mein Leben lang gearbeitet. Das Ziel sehe ich. Wenn ich
auf dan Wege liegen bleibe so hoffe ich, weden ihn mane jungenVeggenossen, meine
Schiiler zu Ende gehé&h.

Genauer genomméns t e s idsicenh eAhViesrtgolreA ¢ihel nRdl nertwieV icth®et
(??)metgphysischen oder religiosen Doktrin, die Verlaufcle r Zei t auf getreten
zeige. ASidengindualkhe Kb é nfaSchoRimsifbaeider Umst @2 nde.

geschichtichen Welt in den Geisteswissenschafteifdt es:

® vgl. Dilthey, Rede zum 70. Geburtstag [1903]. In: Id. Gesammelte Werke, Bd. V [zuerst
1924], S. 710, hier S. 9.

% vgl. Dilthey, Die Kultur der Gegenwart und die Philosophie [Text wurde seit 1898
mehrfach vorgeagen]. In: Id.,Gesammelte SchrifteBd. VIII [zuerst 1931], S. 19205,
hier S. 204/ 205: AErst indem wir von- den Natur
formen des Menschen in uns aufnehmen, wird digg&é |6sbar, im Relativen das Allge
meingultige, in den Vemngenheiten eine feste Zukunft, didn&nung des Subjektes im
geschichtlichen Beulitsein, die Anerkennung des Wirklichen als desdwhBs flr unser
Fortschreiten in der Zukunft zu verknipfen mit klaren Zielen der Zukunft; ja eben in dem
geschichtlicren Bewul¥ein missen Regeln und Kraft enthalten sein, allen Vgegan
heiten gegeiiber frei und soverdn einem einheitlichen Ziel menschlicher Kultur uns zu
zuwenden. Der Zusammieaing des Menschengghlechtes im allgemeingiiltigen Denken
und auf diese gegriindeten klaren Zielen, dier@@nsamkeit der Aufgaben, das gesunde
Malf? fur das Erreichbare, das vertiefte Ideal des Lebens: all das erhalt im gésbhitht
Bewultsein ein Fundament, das nicht mehr abstrakt, nicht mehr lgiofélioh, und dahe
auch nicht mehr in unbegrenzter Idealitéat verflieRend. Die Generalisation, welche-die Phi
losophie gegenwartig zu vollziehen hat, ist hiermit bestimmt; sie wirde der Ausdruck des
Ringens uraer gesamten Kultur sein, eine hthere Stufe als alle bigherigz u er r ei chen. i
Zentrale, diesem Optimmsus zugrunde liegende Annahmen Diltheys werden nach 1933
oftmals gerade nicht mehr geteilt.
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Das historische Bewul3tsein von der Endlichkeit jeder geschichtlichen Erscheedesy, |

menschichen oder gesellschaftlichen Zustandes, von der Relativitat jeder Art vobheBlau

ist der letzte Schritt zur Befreiung des Menschen. Mit ihm erreicht der Mensch die Sou

veranitat, jedem Erlebnis seinen Gehalt abzugewinnen, sich ihm gangéiren,

unbefangen, als wére kein System von Philosophie oder Glauben, das Menschen binden

kdnnte. Das Leben wird frei vom Erkennen durch Begriffe; der Geist wird souveréan allen

Spinnweben dogmatischenDee ns gegen¢gber. [ €] Umathtder Rel atii
sich die Kontinuitat der schaffenden Kraft als die kernhaftefisshe Tatsache gelteﬁ(?j.

Zwar scheint mam der einen oder anderen Weise nach 1933 an diese Diskussien an
knlpfen, doch l&st sich dies im Einzelnen schwerer festzustelleresisie verbalen
Uberrinstimmungen nahe ¢en®’ Vor allem werden niat integrale Positionen adep
tiert; zudem wedeneinige Ansétze zu Lésunigeen ignoriert: Sdindet beispielsweise
der Gelankekeinerlei Berlucksichtigungdass die verschiedarigen Weltaschau
ungen etwagemeirsamhabenunddass wie Dilthey sagi die Wahrheitin allen ge-
genwartig sef®

Die Pointeder Argumentationen nach 19B8gt zum einen in der durchwegrma
tivenBestimmung dessen, wasA Lbee n i, adesla efnrfii cghitlit-, dem di e
kenntnis dieen soll. Dabei wird nicht selten das sich deinde Leben, auf das be
zogen was alsVerebendigungstattfinden solund dabei gesehets Garant dafir,
dass die Beziehurmyischen Leben und Wissen (Wisseraftfx u kei nem Al eer en
Dogmafi erstarr echhndn driabzk ¥sSemidsr Ak, sondern eine
bl ei bende Auf®wmbme s chadr stse¢l ldenntraleAnsh ei n wei t

®  Dilthey, Der Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geisteswissenschaften [1883]. In: Id.,

Gesammelte Schriften.IV Bd.Stuttgart/Goéttingen 1958, S. 290/91.
7 Vollkommen unzureichend David E. Cooper, $tehen, Holism and Fascism. In: Anthony
O6 He a r Vefstélgerad Human UnderstandinGambridge 1996, S. 9808.

% vgl. Z.B. Dilthey, TraumIn Id., Gesanmelte Werke, Bd. VIII, S. 22026, hier S. 225:
Dieverschidenen Wel t anschauungen weisen auf AEine Wa
gen wir in jeder dieser Welltschaw ngen einen Tei |l der Wahrheit ve
setzt letztlich die Aufnahme atlbisherigen Weltrs c hauungend6 voraus, vgl
Die Kultur der Ggenwart und der Philosophie [ca. 1898]. In: Id., ebd., S:2208) hier S.
204).
0 Nur ein Beispiel: Oswald Kroh (188@55), Vom Wesen volksgebundener Wissenschaft.
In: Aus Untericht und Forschung H. 1/2, 1938, $14, hier S. 5. Oder Dilthey. Die Typen
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druck der schon vor 1933 zur geteih Vestandgungsspraue gdorte zu den Sche
mata der Entgegensetzung, menén man dann diduto- und Heterosteotype bit
dete: atanistischganzheitlich, mechanisch/omgachi organischganzheiich/me-
chanischkeinzelheitlich unarschalich/anschalich, SystemGanzeit, oberflachlich/tief
und so denn audot/lebertig sawie statischdynamisch’® etwa in Gstalt des fort
wahrenden ,Kampfésaber auch im 8n des ,Schdpe r i sZurh &deéen liegt die
Pointe in da Versuchen zur ndher&estalung der Beiehung zwischen Wissenschaft
und Leben, die mAchst eine Vielzahl vechiedener Weisen der Prigierung zulasst.
Unabhangig von jeder Kémetisierung lasst sich gan, dass es sich um die Schret
bung einer gegenwtig einzinehmendeidaltung handelt, die mit der nicht metapho
risch, sondern wortlich vetardenen Forderung nach einlebendigen Erkenntnsowie
demPrimat des Lebengerknlpft ist.Wichtig ist, dass entgegen der durchaus in den
Vorlagetexten(etwa Diltheysyu findendenAussagen’ das gemeinte Leben in-be
stimmter Hinsicht letztlich alsinheitich angenonmen wird; denrerst danrkann es die
ihm zugedachteormativeRolle spiden.

Einher ging damit nach 1933 freilich immaie Ankindigung eine&eitverzugsn
derGestalt eined/ersprechensuf zuktiinftige Einlésung der Atormung des um

rissenen Wiserschaftskomepts Versprochen wurdein Prozes, bei dem die ein

der Weltanschauung in Rgion, Poesie und Metaphysik. In: Id., Gesammelte Werke Bd.
VIl [zuerst 1931], S.8B 9, hi er Szel[Rill die dér Weltarschalmiim
Leben dauert und wirkt fort und bringt immer neudi@®e her vor . i
Sowohl die Mittellage des , Deutschendé gegeng¢be
Jrrationalisnusdessend al s auch diese Z¢ige chSenden si ch
fert (18911963), Schopfiesche deutsche Philosophie, Kéln 19B@rt wird dem ,deut
schen Philosophieren attestiert, es habe gleichermalfien ein offerefsirAdig curch

schalb ar e AF fimdmafs WRi2es e | haf t e hediehsaufAnlder b eArSst fia,t i eksii g e

70

des Seins, sondern bevor essdpededegensdivg i msenk des AW

endenund versuche sie in der Schau des Ganzen harmonsch zu sehen (za ,genséh) .
71

Vgl. z.B. Dilthey, Typen der Weltanschauung: Begriff eines solchgmud. In: Id.Gesam

melte Schriften VIII. Bd. [zuerst 1931],S.147 ADas Leben i st nicht nur
serer Erfalung gegeben, sdern es ist mehrseitig, Gegenséatze treten an ihm auf, [...] und

bei dem Vesuch, sie in Begriffen zusanerzudenlen, werden diese Gegensatze zu Wider

sprichen [...]. In keinem Lésungsversuch konnen die verschiedenen &ieser Gegen

séatze zugleich beriski c ht i gt wer den. i Dramati sch gestalte:

seinem 70. Gebuwstt a g , betunmiel tv gmi . t-228AWdrdiz, EinliSeit de2P2r0
son selbst bedrohtsgheint.
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zunehmende Haing eine weentliche Rolle spiele. Entscheidend war mithin, in-wel
cher Weise Aadriicke wieBindungundLebenjeweils im Kontextder zeitlibegrer
fenden vebbalen Fomeln vestanden wuden. Obvohl beide GréRen nach 1933 immer
vage blieben und daniitwie andere Lekonzepte auch, insbesondere dasRbsséd

ein Spietaum vonMdglichkeiten der Ausddung verblieb, findet sich hier gleialohl
das spezielle Bimmung®lement des Versuchs ge&lagert, eineadikal mit der Tra
dition brechende Wissenhaftsauffasung zu ethalieren.

Anders als man vielleicht meinen kiim, ist dikontroverseerérterung nach 1933
auch dann nicht zum Erliegen gekommen, wenn es um solche Aspekte ging, die das
neue Wisenschaftgerstandnis gede zuriickzuweisen gedacht®bjektivitat Wert
urteilsfreiheit, Voraussetzungssigkeit, WeltarschauungsneutralitaDie bereits
anhaltendd®iskussion um grraussetzungsbehaftete Wissenschaftsich am Ende des
19.Jahrhunderta m AF al | S p & dso die Bemifting den khthstihen Wis
senschaftlers Martin Spalth8751945)an dieUniversitat Stral3burg und den lange
anhalteden, mitunter heftig gefuten Auseinandersetzung, inwiefern die konfessio
nelle Bindung- faktisch ging es allein um die katholische Bindumines Wissen
schaftlers mit der Vawusetzungs o si gkaedernt 6, OQmjdekti vti 2t dé von W

vereinbar sef? In Frankreich blieb die Umkrsitat Paris firr katholische Wissenschaftler

2 Aus der Diskussion zuvor nur Friedrich Paulsen, Katholizismus und Wissenschaft [1899]

In: Id., Philosophia militans. Gegen Klerikalismus und Naturalismus. Dritte ienig v
druchgesehene und vermehrte Auflage. Berlin 1908,-978&us Anlafl3 von Georg von
Hertling (18431919), Das Princip des Katholizismus und die Wissenschaft. Grundsatzliche
Erorterurgen aus Anlal3 einer Tagesfrage. Freiburg i. B.r 189& Hintergrdn sowohl

Id., Uber die Grenzen der mechanischen Naturerklarung. Zur Widerlegung der materialis
tischen Welarsicht. Bonn 1875, als audth., Erinnerungen? Bde. Kempten 1919920;

danach Ludwig Wahrmund (188®32), Katholische Weltanschauung und fiélissen

schaft. Ein popularwissenschaftlicher Vortrag unter Beriicksichtigung des Syllabus Pius X

und der Enzyklika , Pascendi Domi ni ci Gregi so.
“ Hierzu Rudolf Morsey, Zwei Denkschriften zum |,
Kulturgeschichte 38 (1956), S. 2445 7 Christoph Weber, , Der Fal |

Beitrag zur Wissenschaftsnd Kukurdiskussion im ausgehenden 19. Jahrhunderts. Rom
1980 zum Hintergrund auch Erwin Gatz, Die Vorverhanldungen zur Griindung der katho
lisch-theologischen Fakultat an der Universitat Stra3burg (18@2). In: RoGmische Quar
talschrift 77 (1982), S. 8629, - Ein Nachklang der Eréterung findet sich bei Heinrich

Finke (18551938), Voraussetzunigse kathtsche Historiker? In: Historischdahrbuch

53 (1933), S. 180, aus Anlass von Wilhelm Wuhr, Ludwig von Pastor und das katholische
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verschlossenso beispieweise fur Pierre Duhem (1861016) oder fur den bedeuten
den Mathematikhistoriker urilescartedHerausgebePaul Tannery (1843904)7* In
Deutschland lie3en die $Stéen der UnversitatKonigsbergnur Lelrende protestdir
schen Glaubens. Zwar wurde das 1867 ein wenig gelockert, aber hatte bis ins-20. Jahr
hundert Bestan&, Freilich gab edlie Enrichtung detKonkordatdehrstiihle Weltan-
schawngsprofessuren, konfessigebundee Lehrstiihledie mit Katholiken besetzt
wurden’®

Die verschielenen Digiplinenscheinervon solchen Hirterungen nach Umfang wie

nach Intensitéat unterschiedlibetroffen gavesen zu sein. Die artung, gerade in der

Wissenschaftsideal. In: Dertkalische Gluabe 6 (1933), S. 1123; zu Finke u.anicht

zuletzt in Auseinandersetzung mitOdé@ i | br onner, cH&]!| ealbteri mawn s R.e
Katholische historiker unter dem Nationalsozialismus. In: Tel Aviver Jahrbuch fiir deutsche

Geschichte 25 (1996), S. 2231, vgl. auch Rudolf Morsey, Gorr€esellschaft, Histori

sches Jahrbuch und Natios@atialismus. Eine notwendigeagktellung. In: Historisches

Jahrbuch 117 (1997), S. 22@9,AnsgarFrenkenHeinrich Finke, der Nationalsozialismus

und die Zwangsauflosung der Gor@ssellschatftin: HistorischeslahrbuchL 18 (1998), S.

287 303, ferner Hugo Ottylartin Heidegger. Untavegs zu seiner Biogphie Frankfurtt

New York 1988, S. 7119.

Hierzu u.a. Hay W. Paul, The Crucifix and the Crucible: Catholic Scientists in the Third

Republic. In: Catholic Hisrical Review 58 (1972), S. 19819, Id., Scholarship vs. Ideo

logy: The Chair of the Gera History of Science at the Collége de France (1BREB).In:

Isis 67 (1976), S. 37897, zum Leben und Werk Paul Tannerys u.a.: Paul Tannery. In: Osi

ris 4 (1938), S. 63889, sowie George Sarton, Paul, Jules and Marie Tanngr é | . I n: Il si s
38 (1947), S. 331, zudem Beitragm einem speziellen HeftvdRe vue dOo hii-st oi re de:
ences et de leurs appdtions 7 (1954). 4 Duhemin dieser Hinsichinsbesondere Helge

Kragh, Pierre Duhem, Entropy, and Christian Faith. In: RRyisi Perspective 10 (2008), S.

379395.

Vgl. Otto Volk, Die AlbertusUniversitat und die exakten Naturwissenschaften im 18. und
19. Jahhundert. In: Franz Mayer (Hg.), Staat und Gesellschaft. Festgabe flr Gunter Kl
chenhoff. Gottingen 1967, S. 2292, hier S. 281. Zu Otto Volk (189089) Waltraut
Barthel und FinsJoachimVollrath, Otto Volk, 18921989. In: Jahresberichte der deut
schen Mathematikeereinigung 94 (1992), S. 1129.

Vgl. u.a. Manfred Baldyonfessionsgebundene Professuaefierhalb der Theologie an

deutschen staatlichen Universitatbn Peter Hanau et al. (HgWissenschaftsrecht im

Umb r u c IBerlin 80P1, S. 245, Hugo Ott, Die Weltanschauungsprofessuren (Philo

sophie und Geschichte) an der umsitat Freiburg besonders im Dritten Reich. In: His

torisches Jahrbuch 108 (1988), S. 153 ferner Georg May, Mit Katholiken zu besetzen

de Professuren der Universitat Tubingen 181945 [ é] . AmGaorgMayam 1975
Mit Katholiken zu besetzende Pessuren an der hiversitat Breslau von 1811945. Ein

Beitrag zu dem Ringen um Paritat in Preuf3en. Il. Teil. In: Zeitschrift der SaSifyg

fur Rechtsgeschichte, Kan. Abt. 54 (1968), S.-268

74
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Philosophie seienach 1933nsprechende Erdrterungen beders ausgepragt ge-

sen, sieht sich eher ¢é@tischt. Ausgeragter waen sie teilweise in den Natumissen
schaftenagber auchn de Nationalbkonamie, was in den bisherigen sthldgigen Un
tersuchungen zur Gehichte der Natimalbkonomie zwschen 1933 und 1945 kaum eine
Wirdigung in seiner Bieuung fir den allgemeinen Streit um das Wissensorafts
standnis gefunden haie Grunde fur die Unterschiede bei den Disziplinen sicltesi

lich vielfaltig, mogen aber auch nicht allein aus ihrer wdigiedlichen Stellung in dem
gegebenen Wissenschaftsgefliges sowie aus ihrer gebalftichen Bedeutsamkaeitih-

ren, smdern gerade aus dem Verlust solcher Relevanz ieigenerWWahmelmung

Zur Wahrnehmung des Verlustes der eigenen Relevanz etwa das programmatische Vor
wortAUns er e Auf geaebSehiiffenrelh®msinumyider Wirtschainleite-

te.”’

Doch bein ersten Band dieser Schriftenreihe zeigt sich noch mehr. Es handelt sich

um das Werk on Franz Bohn§18951977)Die Ordnung der Wirtschaft als geschicht

liche Aufgabe undechtsschopfgerische istung Bestimmt wird die AWir
f assungfEnsembehorA WE Irs s c hafdardd mizegrdm iA

Normerfi 2 E's g e | zweckneaRige & errinftigkeit der organisagotien Grund

satzé. Di e AWirtschaftsverfassungi sollte ein ¢
Konstr ukt ilodetisi®Begefis dgse,grwas aus di eser Besti mmi
schafty e r f a s s witetgviid, ist In dee Zeit prekar: Esnddie besondereKom-

" Vqgl. Franz Bohm, Walter Eken und Hans GraflannDoerth (18941944), Unsere Auf
gabe. In: Franz Bohm, Die Ordnung der Wirtschaft als gesdictohtAufgabe und rechits
schopferische Leistung. Stgétrt 1937, S. VHXXI. - Zu Grof3mansDoerth vgl. Uwe Blau
rock et al. (Hg.), Das sellggschaffene Recht der Wirtschadum Gedenken an Hans
GrolmannDoerth. Tubigen 2005, zu Franz Bohm Adander Hollerbach, Wissenschaft
und Politik: Streifichter zu Leben und Werk Franz Béhms (18%Y7). In: Dieter Schwab
et al. (Hg.), Staat, Kirche, Wienschaft in einerpluials t i schen Gesell schaft |
1989, S. 28299, RudoliWiethdlter, Franz Bohm (1895977). In: Bernhard Di¢slkamp
und Michael Stolleis (Hg.), Juristen an der Universitat Frankfurt am Main. Baleen
1989, S. 20@52, Trawgott Roser, Protestantigis und SozialMarktwirtschaft. Eine Stu
die am Beispiel Franz Bohms. Munster 1998.

8 Ebd., S. 54.
® Ebd., S.59.
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petenzn di e f ¢r die Konstrukri onseienzumeeis sol chen
n e n Shehverstdr derjenigen, die Uiber eine groRe wirtschaftspolitische Erfahrung
verlfig e n i, z um theordtischeeDenkatlejee sAic hul t er Gei ster . W
sein wird, ist in der Zeit eine solche Analyse strjittdgnn sie impliziert ein€rennung

von Sachwisen und politischer Zielsetzung. Diese Trennung selber wird bereits als

problematisch geseheanabhangig davon, inwieweit sich derjeneige,sievollzieht,

sich den politischen Zielsetzung nationalsozialistisalezpflichtet siehtHinzu kommt

im konkreten Fall, dass Bohm daraus ableitet, diassVorliegerbeide Aspekte der

Kompetenz beim Auf bfas uevjditger selkrds etwma beimh af t sver
AZust an d e kischemeriasspyoel Aif Diese Trennung setzt sich in gewisser

Hinsichtfot , wenn B° h m Swuefungshiethodiime i ddieen dder At echni ¢
Ordnung der dnamischen Wissenschaftabl 2ufehn
Methode demittelbaren Marktlenkungdurch ein rechtlich geordnetéausch und
Wetbewerbverfahreia nder er s e i t s udittelEarenvstaatlichen Markd e r

lenkungg m Wege met hodi s cHleder Reakfior &uf daseWetk wifdl un g . fi
es als Ausdruck Al iberal é3F ;Wi rAtds ehanfatt s werrafl &<
listische Wirtschaftsxr f assungfi, so wird betont, sei Adi

sicherten Tauschverfahrens und einer wirtschafttspolitischen Befehtstiherg kein

Kennzeichen des I nhalts einer neuen Ordnungihp
gleichen bereitszuvarn der A, |l i beral en Wi tBecehtaft sor dnun
scheidende Punkt ist, dass dem die VYorstellu
gegengesetztwitrddi e Abl ehung einer solchen , Gestaltu

einer einheitlichen Idegeflihrten Volk, in einer nach ausschlie3lich volkischen Ge

8 Epd., S. 60.
8 Ebd., S. 61.

8 Otto Méckmeier in: Weltwirtschaftliches Archiv 48938), S. 388, hier S. 8. Méckmeie
war der Herausgeber ddahrbuchs der nationalosizialitsische Wirtschaftl findet nach
1945 keine gut Presse im Zusammenhang mit der Parteispendensaffare in Rirfaliand
Bericht im Spigel 26/1989; Interndittp://www.spiegel.de/spiegel/printAB495301.html
Bei Hauke Janssehlauke Janssen, Nationalokonomie und Nationalsozialismus. Die deut
sche Volkswirschaftslehre in den dreiRiger Jahren des 20. Jahrhunderts. 3.béiberauf
lage. Marburg 200Cindet sich keine Erwdhnung von Méckmeier
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sichtspunkten gelenkten Wirtschaft als ein Uberbleibsel liberalen Geistes. Es gibt keine
Auswahl zwischen mehr oder weniger méglichen Wirtschaftsordnungen, sondern die
Wirtschaftsordnung, die ausdiklich auch das TechnisaNirtschaftliche mitum

schlieCt, ist nationalsozialistisch besti mmt
bei den AMartsteuerungsmethodeni, des AWettbe
anarkannt werdef?.Die Losungsideeistii e ei ner Art des ,organi scl
AF¢s¢hrerbefehl von oben und verantwortungsbew

lassen eine Verfassung heranwchsen, die mehr als eine normative Ordnung der Volks
wirtscHaft ist.n

Im Weiterenbeschrénke ich miclgleichwohlim Wesentlicherauf die Philsophie,
und zwar insbesondere auf solche Adpellie mit Fragen eines rélastischen Wis
serschaft&onzepts zusammenhangen; doch zum Verglenchzur Korurierung
werdenzudemBlicke auf die Diskusionender Wisserschaftauffassung und die Aus
einandersetzung mit einem epistemischen Rasaiusvor allemin de Nationabko-

nomie geworfen.

1.2. Das philosophische Probledes Relativismus

Vorab wenigaundvereinfachende Erlauterungen, worum esqsuphisch geht. Die

Frage nach eemRelativismusst alt. Seine Geschichte braucht hier weder erzahlt noch
eine Analyse versucht zu velem, welche i& verhandelten, etwa gegenwartigen Lésun
gen fur dieses Phbdem als angmesener oder weniger unangessen erscheindfisst

Ein allgemeiner R&ativismusbesagetwa dass es keine tUbergenalen, zeitlich wie
raumlich unversalen, also absolut geltenden Werte gibt. Dabei bietet die konkrete For
mulierung des relatierenden Bezugs das eine oder aad&oblem: seien d2erspek

tiven, Welten Sprachenoderframeworks, SituationerEs stellt sich dabei etwa die
Frawge, wie wortlich diese Bezugsi3en zu versteheimd. Eine Aussaga ist dann

wabhr in einenframework F1, nicht aber hinsichtlich dédrameworkd, ..., F, oder

8 Mockmeier,S. 37.

8 Ebd.
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umgekehrt. Dabei gilt, dass dirmameworksF, ..., F, alle gleichermal3en Geltung-be
anspruchen konnen, es mithin keinen Grund iaimevork F, aus F, ...,R, den an
deren gegenuber vorzuziehen. Eine weiteraahme ist, dss die Aussagenicht in
allen R, ... i, denselben Wahrheitswert zugeséa erhalt. Wichtigeist zudem die
Annahme, dasBedeutungsbewahrende Ubersetzungenavarf,, ..., f, zumindest
madglich sind, und vor allem, dass der Umstand, dassler Beleutungogi(a) in Fy
falsch ist, wakhend es in der Bedeutultig, (a) in F, wahr ist, kein zulassiges Argument
dafur darstellt, um zu schlie3en, dass(a) undbg; (&) nicht wirklich bedeutungsgleich
sind, also b, (a) keine korrekte Ubsetaing von I, (a) darstellt.

Der algemeineSkepizismusbesagt demgegenuber, daggeichgultig, ob es solche
Werte gibti k e i ne , M° g ktéehendds\éiliggensolthem\ertenit Sicher
heit zu bgrindenJeder Anspruch auf wahres Wassfale angesihts des Umstandes,
dass der Mensch nieals in einer Situation sicher sein kann, dass das, was er fur wahr
halt, auch wirklich wahr ist. Daher sei bei allen Wiss@sgrichen ein Irrtum moglich;
sie snd immer nur fallibef® Kein Wissensanspruclésg sich grundsatzlich meiner
groRerergenerellenUberzeugungskraft ausgesédtalsandere Die Teilenthaltung
(Epoche) ist dann die Devise derdd&mischen) Skepsis

Beim Skeptizismus lassen sich ebenfalls matthe Varianten untechedeni viel
geschrieben wurdeyie der sich bei Descartes sich findende und mit ihm anhebende
Skegizismus sich dem der Antike verhab und inwiefern er etwals globaler Auf3en

welt-Zweifel radikalerist als der bestenfallfoka | deAntike®® Bereits Galens (129

% Es gibt Versuche, firr die Nichtkorrigierbarkeit von Wahrnehmungsséatzen etwa nach dem

Muster: Shateine nichtkorrigierbare Uberzgung, das®, wenn (i)p kontingent ist nd

(i) wenn es logisch unmogilh ist, das$ p fur wahr halt und es falsch ist, dagszu ar
gumentieren, hierzu u.a. Frank Jackson, Is There a Good Argument Againsoihigin
bility Thesis? In: Australasian Journal of Philospi (1973), S. 562, Keith Lehrer,
Knowledge .Oxford 1974, insb., S. 8000, Brian Ellis, Avowals are More Corrigible Than
You Think. In: ebd. 34 (1976), S. 11@2, Charles E. M. Duop, Lehrer and Ellis on n
corrigibility. In: ebd. 55 (1978), S. 2€405.

Hierzu mit zahlreichen Literaturhinweisen Gail Fine, Descartes and Argtepticism:
Reheated Cabbage? In: The PhilosophiRaview 109 (2000), S. 19834.Zum Hinter-
grund auch Dominik Perler, Zweifel und Gewissheit. Skeptische Debattelittiahalter.
Frankfurt/M. 2006Zur der Frage, wehalb sich zu einer bestimmten Zeit die Bihisn
theorie als eine Disziplin etablierte, die das SkeptizisRnablem at grundlegend asieht,
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199)untescheidetlie wil d e d&rgoikopurreneioi ) Pyrrhaneer, die selbst daran
zweiffelten, ihre eigenen Vetelungen mit Sichédreit zu ekennen, von den ,ma6l-
| e r merr@ter6 /) Pyrhoneern®” Unterschieden hat man auch zwischeresi radi
kalend Pyrrhonismus, der ei npfieht,veneinemhne | egl

solchen, der die Suspendierung des Urteils auf den Bereich desdpihie, der Wissen
schaft beschranRf Nur erwahnt sei, dass Kant die Betlewg sk éptesdai als ANatur-
forschen, Scrutari, investigare, indageseeht und die Skeptiker alZetetici, Sucher,
und Forsché®® Anders als in der Zeit tbli¢hfihrt nach Kant die ,skeptische Methode
nicht zum permanenten Zweifel, sondern hat die Wahrheit im Blielg@#ade so als
durchaus erreichbar erscheint. Es ist allerdings auch eine Sicht, die Kiaithigluch
bei David Humg1711-1776)gefunden hatwenndieserseine eigene Mbhode be
schreibt™ So sgtKant in derKritik der reinen Vernunft A D e skaptisghie Metho

Dominick Perler, Wie ist globaler Zwfei mdglich? Zu den Wraussetzungen des friihreu

zeitlichen AuRenwelSkeptizismus. In: Zeitsciit fir philosophische Forschung 57 (2003),

481-512, dabei nichtuetzt kritisch gegentiber den Darlegungen Popkins zisténing

einer, pyr r honi diertuauch RerelVae 6 Ther e a ,Pyrrhonian Cr
Modern Philosophy? In: Archiv flir Geschichte der Philosophie 86 (2004), 2220%-

ne Forsetzunghabendie zahlrethen Untersuchiugen Popkingum Themaunter aierem

bei José R. Maia Ne, Academic Sceptism in Early Modern Plosophy. In: Joural of

the History of Ideas 58 (1997), S. 1220 gefundenzur Verbreitung skeptischer Vorstel

lungen aus der enueren Forschung u.a. Luciano Floridi, Sextus EmpiiheuSransmis

sion and Recovgrof Scpeticisn. New York 2002.

87 vVgl. auch Jonathan Barnes, The Beliefs of a Pyrrhonist. In: Proceedings of the Cambridge

Philological Society 208 (1982), S:2P.

Hierzu PosarioLa Sala, Die Zuge des Skeptikers. Der dialektische Charakter von Sextus
Empir i cuso6 Wer k. G°ttingen 2005.

8 Kant, Logik Blomberg BAXXIV, 1,), S. 209 und S. 213.

® Vgl . den Artikel AScepticismus. In:veHohann Hei
s al Lexi kon aller Wi ssenschaf tSp.m85uied K¢ nste [ é
AScepti ci heitzyar suchen, dder iniemals funden und annehmen wollten;
[e] . nA

88

% vgl. Hume, Enquiries Concerning the Human Understanding and Concerning the Principles

of Moral s. London 1748, cbceltlic?S[é116hi AWBate
sceptc i s m, [ ] may be understood in a very reasor
tive to the study of philosophy, by preserving a proper impartiality in our judgments, and

weaning on our mind from all those prejudioekjch we may have imbibed from educa

tion or rash opinion. To begin with clear and salident principles, to advance by timo

rous and sure steps, to review frequently our conclusions, and examine accurately all their
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de geht auf Gewi Cheit, dadur c misseskzaegt si e [ €]
decken sficht [¢é].d
Zwar wird der Skefizismus seit alters als die Frage nach dem Kriterkaxion )
diskutiert® aberals eine solche FradieRe sth auch der Relativismus dladterisie
ren®* Gleichwohllasst sichder Relatvismus vom Skeptizismusnterscheidenetwa in
der Hirsicht, dass er durchaus melativer epigemischer Geissheit vereibar sein
kann, er also zu keiner téilsenhaltung Aphasie) filhren muss® der Skefizismus hin
gegen kann das Nichtymindesein absluter Werte offen lassen. Entweder versucht
der Skeptzismus zu zeigen, dass es nur umMdlichkeitdes Zweifelns, des Irrens
geht, odember es msssich um einbegrindetesZweifeln handeiioder : AMan kann
zweiffeln auf eine vernutife Art, wenn man tsache dazu hat, indem man befindet,
dal die Beweissriinde, die vor eine Meynung angebracht werden, keinen Stich halten
[ é ]°°Géht es nur um die Mdighkeit, dann scheinen selbst kontrafséhe Annah

men heragezajenzu werden um diese Mdglichkeit aufzeigen®’ Hierauf muss nicht

conseguences; though by these meamshall make both a slow and a short progress in
our systems; are the only methods, by which we can ever hope to reach truth, and attain a
proper stability and certainty inourdeter nat i ons . 0

92 Kant,KrV, A 424

% Vgl. u.a. Gisela Strikeikr it»rion tAj ¢/h J € h k: Nachrichten der Akademie der Wis
serschaften in Gdingen aus dem Jahre 1974. PhHiist. Klasse. Gottingen 1974, S.-47
110,Jacques Brum$wig, Sextus Empiricus on theit »rion. The Skeptic as Conceptual
Legatee. In: John MDillon und A. A. Long (Hg.), The Question of ,EclecticiérBtudies
in Later Greek Philosophy. Berkeley/Los Angeles 1988, S:1745 Einschliel3lich des
nheenod Problems des Kriteriums Robert Amico, Th
1993.Zur Untersbieidung von akadeischem und pyrrhonischem Skeptizismus u.a. Gisela
Striker, Uber den Unterschied zwischen den Pyrrhoneern und den Akaderiik&imo
nesis 26 (1981), S. 15371.

Dabei gibt es freilich nicht wenige Interpretationsprobleme tiiniéch eines in der Antike
vertretenen Skdpi zi smus, vagl . z. B. James H. Lesher, Xe
sis 23 (1978), S.-21.

Das ist Uiberaus strittig; wie voraussetzungsreich eine Argumentation ist, aber auch wie sie
als maglich escheint, versucht Steven D. Hales, A Consistent Relativism. In: Mind 106
(1997), S. 3%2, zu zeigen.

Zedler, Universal Lexicon, Sp. 586.

94

95

96

% Womédglich ist das etwa auch bei Descartes der Fall; doch das ist nicht die einzige Deu

tungsmoglichkeit sener Uberlegungen, hierzu L. Danneberg, Kontrafaktischeyimagio-

36



(X
),3‘-:
Fa

WYy

Forschungsstelle Historische Epistemologie und Hermeneutik
am Institut fiir deutsche Literatur der Humboldt-Universitat zu Berlin >

£UTI
&
kS
-
%
&‘?u, oé

weiter eingegangen werden; es zeilgeri und darauf sollte es nur ankomnierdass
der Skeptizismus in unthiedicher Stake, zumirlest angsichts der Aforderungen
an seme Begrindung, vireten werden kann.

Der Relativisnus hat nichts mit einé&forlaufigkeitvon Wissensaprichenoder der
merschlichen Fallbilitat zu tuni der zufolgewir aufgrund der Ehlbarkeitbei keiner
einzelnen Ubezeugung gewiss sein kdnnen, dass sie nicht falséhSshliefich ist er
auch unabangig vonPluralismus Ein Relativisnus kann, muss aber keinen Pluralis
mus recHhiertigen undvice versaEs kann spezilel beeichsbeogene Relativismen ge
beni wie ewa den der asthetischen oder ethien Werte. Zu den Werten zahlen aber
auchwahrundfalsch mithin die Werte samt Naren und Kriterien, an aen sich die
Beurtelung von Wisseransprichen orientiert. BSpreehend ergibt das ein@piste
mischeroderkognitivenRelatvismus, das heif3t einen Wahrheitatwismusi und at
lein um den soll es im Wigiren gehen.

Ein Wahrheitselativismus beruhivie andere Wertrelativismem Wesentlichen auf
einer Esgibt-nichtBehauptung, die sich in eine positive-Allssage transformieren
lassti also: Alle Wertungen sind lagiv. Fur eine sahe Aussage lasst sich allerdings
nicht leichtpositivargumentieren, wenn dabei selber auf Wisamsmtiche zurlickge
griffen wird. Leichter als einexpostivo-Argumentation erscheint eireecnegativo-
Argumentdion, die den Egjibt-nichtSatz in der Weise zeitlich beschrankt, dass es
bislangkeine ensprechenden Kritégen gibt, die ueingeschrankt in ihrer Géling als
begriindet gelten kden.Das I&4 sich als empirische Behauptung auffas$garden
zumirdest beschrankt Wesnsinspriche bei der Argumentation fur einen Rakmus

zugelassen, so lasst sich etliektevon einerindirektenArgumentatiosstrategie un

nen in der Hermeneutik und in der Lehre des Testimonibmkl., Carlos Spoérase und

Dirk Werle (Hg.), Begriffe, Metaphern und Igandionen in der Wissenschaftsgeschichte.

Wiedhaden 2009, S. 28749, insb.S. yxyff.
% Zur Abgrenzung u.a. Harvey SiegBelativism RefutedA Critique of Contemporary Epis
temological Relatism. Dordrecht 1987; zum Versuch einer Bestimmung desbffisimus
vgl. u.a. Stewart Cohen, How To Béd~allbilist. In: Philosophical Perspectives 2 (1988),
S. 912123, Baron Reed, How to Think About Fallibilism. In: Bkgphical Studies 107
(2002), S. 143a57; zudem Miriam Ossa und Dieter Schonecker, Ist keinsayessicher?
Rekonstruktion und Krik der deutschen Fallibilismusdebatte. In: Zeitschrift fur galo
phische Forschung 58 (2004), S-B3

37



(X
),3‘-:
Fa

WYy

Forschungsstelle Historische Epistemologie und Hermeneutik

am Institut fiir deutsche Literatur der Humboldt-Universitat zu Berlin >

£UTI
&
kS
-
%
&‘?u, oé

terscheiden. Direkte Arguertationen haben refi@istische Ansichten zukonseuenz
Bei allen indirekten wird die Annahme eines Relativismus diiEmg vewendeti
etwa angesichts der empirisclggbenen Vielfalt divergierender 8ichten. Dagort-
wahrendePrdblem bei der indirekten Strategie liegt danightnur eine schigsige
Erklarung zu bieten, sonderndem zu zeigen, dass es fiur diatieistische Eklarung
keine Alternative gibt, sie mithin digestedarstellt.

Auf den ersten Blick scheinen es diejenigen leichter zu haben, die den epistemischen
Relativianus zurtickzuweisen versuchen. In dieektenArgumentation missten sie nur
begriindet aufzgen, dass es solchehtrelativeWerte, Mal3stdbe, Kriterien geben
kam, nicht einmamuss gezeigt werdeworin sie bestehen. Aber auch eincbelr
Moglichkeitsnactweis erweist sich als Uberaus komplizi€®aher wére auf den zweiten
Blick einfacher, wenn sich ein solcher MaRsthtekt aufweisen lie3é zumal wenn
das alte Dikum ab esse ad posse valet, ab posse ad esse nomgitalBte indirekte
Zuriuckwesungkonntedemge@eniberzu zeigen versuchen, dass dienalme der
universellen Geling von Mal3staben eine bessere Erklarunigbads die Annahme
einerrelativen Getung, weil letztere bepielsweise Bestimmtaschtzu erklaen ver
mag, was sich durch die Aalme gelteder Werte bei der Beurteilung von Wissaims
sprichen eher erklaren lagsetwa wie ein vdregenderconsensus (doctorumm)oglich
ist. Haufgerscheintallerdings eine andere Variante der indirekiRelativismusKritik
zu sein Bei ihr wird auf die Kosequenzen oder die gan hingewieserdie entstiin
den, wenn alle einempistemische Relativismus folgen wiirden: Es wirderene
generellen Subjelkvismus, zu generkdr Willkar fihren. Eine solche indirekte Kik
hat ein lange Gaehichte, etwa wenn Augustin datsikte Ligeverbot durch die sozialen
Folgen begrindet, die bei der Nichtgeltungseé® Verbots etreten wiideni etwa:

Durch Lugen wete Misstrauen geschaffen und ohnetkéeren sei ein menskithes
Zusammenleben undglich®® Der ethische Relativismus, so die neuRigkussion

fuhre zu soaler Verantwortungslosigkeit dribedeutet das Ende jeder Moralphi-

% Augustinus, De bono conjugali [401], 4,RL(40, Sp. 373896).
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phie!® Doch eine solche Kritik an den Folgen eines episteh@noder ethischeRda-
tivismus wird allein schon dadurch geschwacht, dass bereits durch die partielle Geltung
relativer Bavertungsmal3stabe eine solchengelle Willkir verhindertwirde. Aus der
Sicht des Kitiiker besteht danwiederumdie Moglichkeit, die partelle Getungso zu
deutendasssichein (generellerepistenischer Relavismus nichtverwirklichenlass
und somanhandeln wollg(letztlich)immer gegen ihn vetoRenmisse

Oftmals handelbei dem Aufweis bestimmter Konsequenzem éne Deutung, die
denAbsichtenderjenigen, deren relativistische Konsequaufzeigt widerstreitet So
kommt es im Rahmen des anhaltenden Konflikts zwischen einer (vereinfaagt)ge
yvoluntarists c hendé Vorstellung, nach der allein der
einer SahemalRlgeend 1 st, sowie einer ,raVarronal i sti s
stellung nach der die Richtlgit anhand eines objektiven Kriteriums & der Hand
lung selbst liegend konaiert wird, zu Zwveisungen einePyrrhonismus, Skegismus
und letztlich auch Relatignusan die ,voluh ar i st i sched Auehd assung al
Nur ein Beispielleibniz sagtangesichts dgshilosophischen Agumentation in Des
c a r Medisationes mit denen Dasartesvermutlichgerade das Ziel verfolgtaicht-

relativistischeepistemische Gewissit zu sichern:

Kurzum, diese Lehre fuhrt uns direkt zu der Annahme, dal} Gott der freieddrhecht nur
derGute und Tugend, sondern auch der Wahrheit und des Wesens der Dinge sei. Das
behauptet ein Teil der Gasianer auch tatsachlich, und ich raume ein, dafd ihre Ansicht [...]
in gewissen Fén von enigem Nutzen sein kann; sie wijedoch von so vielen @nden
bestritten und gibt zu so traurigen Folgerungen AnlaR [...], daf3 es kaum siohtAyibt,

die nicht leichter zu étragen ware als gerade diese. Sie 6ffnet dermhBgismus weit Tur

und Tor, denn sie berechtigt zu der Behiang, daRR der $a drei und drei macht sechs, nur
wahr ist, wo und solange es Gott gefallt, dafd er vielleicht in einigen Teilen des Weltalls
falsch ist und es vielleicht schon im nachsten Jahr auch unter descidersein wird, da

19 Aus den zahlreichen Untersuchungen Klaus Peter Rippe, Ethischer Relagiv&sine

Grenzeri seine Geltung. Paderborn 1993; der das Problem unter zwei Fragestellungen
erdrtert: welche praktischen Konsequenzen der ethische Relativismus in der Perspektive
interkultureller sowie in der intrakultureller Meinungsunterschiede etpldézteres fihr

zu moralischer Beliebigkeit. Die Frage ist dann, inwiefern es universell geltende Normen
gibt. Deutlich wird bei der Unterstiung, dass es nicht darum geht, um die Vielfalt von
moralischen Auffassungen zu einem Sachverhalt und aubhumc die Situationsbedingt

heit der moralischen Auffassungen, dem darum, dasgegensatzlichenoralische Auf
fassung zu ein und demselben (moralischen) Sachverhalt gibt, die sich nicht (rational)
schlichten lassen.
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alle%i/vas von Gottes Willkiir abhanguf gewisse Orte uhZeiten beschrankt werden kann
[...]

Nur angemerkt sein dieser Stelledass fiir die von Descartes beeinflussten Logiker von
PortRoyal eine klare Norm der Transnationalitat von Wissensanspriichen gilt und damit
einem kollektiveRelativismuseine Absage erteilt witdDer bereffende Abschnitt han

delt von den ,Sophismen augjEiliete, Iftere s s e und L éesdaphisses h af t 6
déamourprop r e ,teréd, & dermpasiorn), die nicht selten agshlagyebend seien fur

die Arerkennung von Waheitsanspruchen; denn die Menscheteilten tUber die

Wabhrheit (oft) in Bezug auf sich selbst, wobei Wahrheit und Ii¢titzit miteinander
identifiziert wiiden%? Als Begriindung wird angefiihrt, dass es Walitsanspriiche

gebe, die vo allen Angehdrigen eer Ndion, eines Brufes oder aier Insttution

akzeptiert wedlen, obwohl sie von den jeweilsderen als zweifelhaft oder gar als
unberechtigt gelten. Mit Hilfe der Trangimaalitat als Prénisse schliel3en Aoine

Arnauld und Pierre Nicole, dass sloé Beuteilungen von Wahrheitsaprichenallein

dem jeweligen Vorteil folgten. lhre Praisse zd#llt in zwei Teile:Wedersei es mog

lich, dassetwas in Spaien wahr und in Frankreich falsch isgch dassder Geist

( Alpd é & i )nierdsielr vonSignader Fraosen in der Weise tarscheide, dass den
einen Wahrheitsanspriche als aflggn wahr, den anderen alsgainein falsch gel
ten!®Noch deuticher wird die Logik von PofRoyal, wenn es in ihr afdrdernd heif3t:
Gleichgultig welchem Land oder Orden man ange=, man dirfe nur das glauben

(Acroirefi), was wahr sei, dewenmmamnicdtas, was m

101 | eibniz, Essais de Théodicées | a bont ® de Dieu, |l a |ibert® de

mal/Die Thedizee von der Glte Gottes, der Freiheit des Menschen und dem Ursprung des
i bel s [ Bainmgtdd01P85, ZTeil, § 180 (S. 523).

192 Antoine Arnauld und Pierre Nicole, La logiquedud rt de pensertion ... 1662,
critique parPiene Clair et Francois Girbal. Paris 1965, troisieme partie, chap. XX, § 1, S.
261: ANous jugeons des cho-m@&es masparcepar ce qube
gudell es sontveéernotRirl& P amel :s &Nt apour nous qu'
W Epd., S. 261/62: A[...] car n'®tant pas possib

France, pntidetausules Espédgeots soit si differement tourné de celui de tous les
Francois, qu'a ne juger des c®s que par lesgkes de la raison, ce qui paroit crai gene
ralement aux uns, paisse faux generalement auxras; il est visible que cette diversité de
judgement ne peut venir d'autre cause, sinon qu'il plait aux uasidpour vrai ce qui leur

est avantageux, & que |l es autres n'y ayant poi
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einer bestimmten Nation, einem bestimmten Orden oder eisBmibeten Beufsgruppe
angdorte!® Fur die Zeit zwischen 1933 und 1945 wédies, wenn man es gelesen-hét
te, ein typischen Beispiel fur den (franzdsischen) Rationalismussgeveker flr seinen
univ.er s al i s mkostrdfaktiischdimaginatiorzurickgreifermuss
Doch zurtick zur Kritik des Relativismu3as, was seinkritiker nicht selten fur die
schiegendste Widerlegungen ansehen, besteht in einer bestimegativerKritik: Es
wird zu zeigen versucht, dass vogende Rechtfertigungen eines Relativisgusd
satzlich,fehlerhaftt s i nd. Bei derallggmenenepistendscheruRelg ei nes
tivismus spielt denn auch mrer wieder der Vorwurf de8elbstwiderspridithkeit
(Selbswviderlegung eineentscheidendBollei und das bereits seit der Antik& Abge-
sehen von dem Fall , das sé¢gmrgyundnicbtlalsdineur ) al s e

, L e ha¥ e &) udisteht;® muss fiir eieneingeschréankterRelativiamus eine solche

" Epd., S. 262: ADe quelqudOrdre, & de quelque p
gue se qui est vrai, & que ce que vous seligzodé a croire, sious estiez d'un autre pais.

Dénait r e Qnedutre pfesslidon . f

Neben den bereits angefihrten Hinweisen zur Rezeption des Protagoras zudem Myles F.

Burnyeat, Prtagoras and SelRefutation in Later Greek PhilosopHg: Philosophical

Review 85 (1976), S. 489, und S. 436, Id., Protagorasand & f ut ati on i n Pl at od
Theaetetudn: ebd., S.17295,1d., Protagoras an8elfRe f ut ati on i n Pl atods Tt
In: Stephen Everson (HgEpistemologyCambridge 19905.39-59 auch Id.,The Upside

Down Backto-Front Sceptic of Lucretius IV 472. In: Philologus 122 (1978), S-2A%,

Id., Antipater and SelRefutation. In: Brad Inwood und Jaap Mansfeld (Hg.), Assent and

Argument. Leiden 1997, S. 2-810,Gail Fine, Réativism and SeHRefutation: Plato,

Protaggoras and Burnyeat. In: Jyl Gentzler (Hg.), Method iidnt Phiosgohy. Oxord

1988, S. 137164,1 d . , Pl at od6s Ref ufTleaetetosn: ApdironBY ot agor as i
(1998), S. 20233, Eyjolfur Kjalar Emilsson P | a tRefatation@\mglinfent in Theae

tetus 171AC Reuvisited. In: Phronesis 39 (1994), S.-138,D. J. Chappell, Does Peo

goras Refute Himselfn: Classical Quaterly 45 (1995), S. 33338; Alex Long, Refutigon

and Reldvism in Theaetetud61-171.In: Phranesis 49 (2004), S. 240, zudem George |.

Mavrodes, SelReferential Incoh@nce. In: Ameican Philosophical Quarterl@2 (1985),

S. 6572; zudem William C. Charron und John P. Doyle, On theBefiting Statement ,

There is no Truth : A Medi eval Treat ment -266lLucaCa¥i vari um 3
tagnoli, Ancient SelRefutation: The Logic and History of the S&é&futation Argument

From Democritus to Augustine. Cambridge/New York 2010

19 vgl. Michael Williams, Scepticism Withut TheoryIn: Review of Metaphysics 41 (1988),
S. 547588, der zu zeigen versucht, dass der antike Skepizismus, stdhaarsei als ex
plizite TheorieVgl. auch Katja M. Vogt, Skegs und Lebenspraxis. Das pyrrhonische
Leben ohne Meinungen. Freibur§2B wo im wsesnetliche drei Themenbereiche unter
schieden und behandelt werden: der Verzicht des Skeptikers auf Dogamta, inwiefern der

105
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Selbstwidelegung augrund des Ruakiffs auf Wissensanspetie zurRechtfetigung
zumindest nicht von votmerein gegeben sein; gdsehen davorist das Konzept der
Selbstwiderlegung sgematisch vage unds lasst sickdaher Untersdledliches unter
ihm verstehert®” Allerdings gelten dann die Wissenspriiche, aufié sich zuriicgrer
fen lasst, ebdalls nur als relav, ebenso wie die Annahme eines Reiathus.Wenn
man so will das Gegstiick hierzu ist deregressus ad infiniturt?® Danach gerat die
Begriindung von (absoluten) Standards in einBniten Regresi bereits Sextus Em

piricus nutzt demegressus adnfinitum zur Veteidigung des Skeptizismd® Aller-

Skeptiker eine assertorische Sprache verwenden kann, sowie der wie der Skeptiker dem
Vorwurf der Untétigkeit entgegehéeaann.

197 Hierzu John L. Mackie, SeRefutationi A Formal Analysis. In: The Philosophical Quar

terly 14 (1964), S. 19203.1 Auch bei anderen &hnlichn Konzepten wurden paradoxale
Probleme erértert, so etwa zum Skeptizismus, vgl. u.a. Keith DeRdgimg3be Sceptical
Problem. In: Philosophical Review 104 (1995), S52, Stephen Schiff, Contextualist Solu
tions to Scepticism. IrProcesdings ofthe Aristotelian Societil.S. 96 (1996), S. 31333.

Zur Analyse dieses Argumentationstyps Untersungfen Oliver Black, so etwa Id., Infinite
Regresses of Justification. Innternational Philosoptal Quarterly 28 (1988), S. 42137,

Id., Infinite Regress Aguments and Infinite Regresses. In: Acta Analytica 16/17 (1996), S.
95-124, Legal Validity ad the Infinte Regres#n: Law and Philosophy 15 (1996), S. 339

368; Ubelegungen zu den Voraussetzuungen der Giiltigkeit des Relygssients und

mitunter zu einer (qualifizierten) Vertkgung eines Infinitimus(als ,if i ni t elonGer i e §)
F. Post, mfinite Regresses of Justification and of ExplanationPhiosophical Studies 38
(1980), S. 31852, Scott F. Aikin, Who Is Afraid of Epistethoo gy 6 s Regr ess Probl en
Philosophical Studies 126 (2005), S. 48117, auch N.M.L. Nathan, What Vitiates kA

finite Regress of Justification? In: Algais 37 (1976/77), S. 11626,auch Id., Sceticism

and the Regress of Justification. In. Proceedings of the Aristotelian Society N.S. 75
(1974/75), S. 7'B8,John N. Williams, Justified Belief and the InfinRegress Argment.

In: American PHosophical Quarterly 18 (1981), S.-88, E. Harker, Can There be an

Infinitge Regress of Justified Beliefs? In: Australasian Journal of Philosophy 62 (1984), S.
2552 6 4, Dani el No | a n finite\Wbagees?dns MeYapHosoppy 3& i t h | n
(2001), S. 523538, Peter Klein, Fountlanalism and the Infinte &ress of Reasons. In:
Philosophy and Pimemendogical Research 58 (1998), S. 9845, When Infinite Regress

are not Vicious. In: Phikophy and Phmenobgical Research 66 (2003), S. 7439,

Carl Gillett, InfinitismRedu® A Response to Klein. In: Philosohy and Phenoniegical
Research 66 (2003), S. 7027, ferner Thomas Grundmann, Dakesintnistheoretische
Regrel3argument. In: Zeitschriftz fur platgphische Forschung 55 (2001)231-245.

Vgl. Aristoteles,An Postl, 3 (7?6-15), hierzu auch der Kommentar in Wolfgang Detel,
Aristoteles, Anayt i ca Post er iBerlind9938, 8.]86ffferBer Robim3mithy d .
Ari stotl eds Rrelgnaagodrgeled ungl Mania Gerezo (Hg.$tudies on the
History of Logic Berlin 1996, S. 2132 ; zu Platon Graham C. Nerlich, Regress Arguments
in Plato. In: Mind 69 (1960), S. 8#0.
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dings konnte man aus der zugestandenen Unméglickines solchen Regresseich
schliel3en, dass es etwas gibt, das diBsgressintebrichtund so zu einertnicht
zirkularen)Anfang fuhrt. In der Otologie und Theologie, dass esairnurbewegten
Beweger geben més, in der Erkennistheorige etwas, das deér keiner Bgriindung
bedarf.Das setzt sich dann leicht dem Wacht des ,Dogniis mu s §*° Alsa allge
mein formuliert, deregressus ad infiniturantsteht, wendirkularitat vemieden wer
den soll und Willkarlichkeit (Dogmatismus).

Abgesehen davon, dass eine Asymmetrie hinsichtlich der Beweislastverteilung (Pra
suntion) gegeben sein kann, treten bei den verschiedenen Argumentatfneder
gegen den Relativismexplizit oder implizit jeweils Vaausetzungen hinzwa sich
diese Wrausetzungen offenbar nicht allgemein Charakterisieren lassen, solle das nur
durcheinen Fdlillustriert werden Greift man bei der indirékn Argumentation fir
einen Relativismus auf den Sachverhalt einer Vielfalt soteedicher Ansichten zu
riick'** (dissensuserstamen als unentscheidbare Konflikte zwischen Meinungen, die
gleichermallenrd at i v wahr 6 seien), so ist beispielsw
Argumentfir einen Relativismus vorlieglasses sich dabei umnvereinbareNissens
anspriche halelt. Das bdeutet bespielsveise, dass bei den als unterschiedlich ange
nommena Wissensanspahen keindnkonmersurabilitat in dem Sinn bestehen darf,
dass sieinvergleichbaisind, denn Uwnereinbakeit hat Vegleichbarkeit zur Voraus

110 Hierzu n der Zeit die Analyse bei Leonard Nelson (1:8827), Die Unméglichkeit der
Erkenntnistheod. Ein Vortray. Gottingen 1911; hierzu uld. Arnold Schmidt, Der Be
wei ssatz von L. Nel son fg¢r die ,Unm°glichkeidt
retroflexiven Schlusses. In: Harald Delius und GunthéerPa g ( Hg. ), Argument at.
Gottingen 1964, S. 21@48. Aufgenommewird das Problem nicht zuletirt Poppers,
Logik der Foschung [1934]. 6., verb. Aufl. Tibingen 197d@eutlicher wirdder Hinter
grund bei Popper in der Vorfassung Id., Die bei@eandprobleme derrEenntnistheorie.
Aufgrund von Manuskripten aus den Jahren 18383. Hg. von T. E. Hansen. Tibingen
1979, S. 106ff.

Sehr starke Formulierung gelegentlich bei Michel de Montaigne, Essais [1580, 1588], der
Text nach der Ausgabe vdm95 im Internet:
http://www.bribes.org/trismegiste/es2ch37.htm, I, chap. XXXVII: De la resemblance des

111

enfans aux peres: A[é] je trouve bien plus rar
seins Et ne fut jamais au monde, deux opinions pareilies, plus que deux poils, ou deux
grainsLeur plus universelle qualit®, cobéest |l a div

43



(X
),3‘-:
Fa

WYy

Forschungsstelle Historische Epistemologie und Hermeneutik

am Institut fiir deutsche Literatur der Humboldt-Universitat zu Berlin >

CUTT
S

&

-

%
&‘?u, oé

setaingi ohne Vergelichbarkeit erkennt man nicht, inwiefern die Wissenanspriiche
differieren. Mithin folgt aus einer bestimmten Deutung der Inkommsuralitéatsthese a la
Kuhn nicht, schon gar nicht Astrai@htforward
Ist eineKommensurabilitdhicht gegeben, so liegt auch kein Argument fir eindatRe
vismusvor. Frelich verbleibt in dem Fall, in dem sich ein epmischer Relatismus
mit der Inkonmensurabilitdt von Wegensinsprichen verbindet, noch die Nidgkeit
einerdirekten Argumentation.

Es finden sich aber noch weitere Annahnteirchdie sichdie Prifungeines Rela
tivismusals Uberaus komptdiert gestaltenAngenonmen, zwei Wissenstrager leeup
ten jeweils einen Wissensanspruch als wahr und beide Wassgméche sollen zu
gestandeermal3en bedeutungsgleich sein: Dann wére zunadtsustellen, mwiefern
jeder von balen nach den von ihm jeweils angenommenendtédién deBewertung
berechtigt ist, den jewdigen Wissensanspruch fur wahr zu halten. TrotdeBgungs
gleichheit konntgeweils nach den eigenen Maf3stalden eire beispielsweise einen
relativ watren, der andere einen relativ falschen Satz als wahr biemaup

Festzuhalten bleibt zudem generell: Es geht nicht allein darum, zu zeigen, dass etwas
relational ist, sondern es geht um eine spezielle Bestimmung detsdrslgliedes
auch wenn man bis in die Genwart mitunter einen Relativismus bereits dann als ge

geben sieht, afleichnur ein Relatiodismus vorliegt:*® Ein Relativismus liegt erst

2 Anderer Ansicht ist Harvey Siegel, Goodmans RelativisiiThe Monist 67 (1984), S.
35903 75, S. 365, oder auch: Al n isshno.rot :Alilnecrodm megnss
versteht Siegel die Inkommensurabilitatsthese (Kuhns) nicheiatsBehauptung tber
Bedeutungen, sondern @n epistemological thesis concerning the impossibility ef ob
jective evaluation of scientific knowledge claims, rather tham thgsis of philosophy of
| anguage or the theory of meaningo (-ebd. Anm.
tionality, Incommensurabbility, and More. In: British Journal for the Philosophy of Science
31 (1980), S. 35375.Inkommenurabilitat fihrhicht zu einem Relativismus, anders sieht
es aus, wenn man die Standard der Theorieevulation selbst an eliggWheorie bindet,
hierzu, wenn auch nichtimmer kl@,er al d Doppel t, Kuhnds Epi stemo
An Interpretation and Defensia: Inquiry 21 (1978), S. 386, ferner Harvey Siegel, Epi
stemological Relativism in ist Latest Forin: ebd 23 (1980), S. 16123, Gerald Doppelt,
A Reply to Siegel on Kuhnian Relativism. In: ebd., S.-123.
113 Mit aller wiinschenswerten Klarheit in d2eit entwickelt bei Heinrich Scholz (1884
1956), Zur Analysis des Relativitatsbegriffs. In: kK&ttidien 27 (1922), S. 36398; dort
heil3t es u.a. (S. 379), dass diet@&y des pythagoreischen Lehrsatzes nicht von der Per
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dann vor, wenn die Annahme hinzu kommt, eine oder mehrere Eigeesglihét man
beiB in einer WisensRelation A relativ B) als gegeben erachtet, bestimme@ed
tung(relative Wahheit) des Wissensanspruchsir B. Der Relativismus ware dann
auch zu unterscheiden etwa vonesn Situationsrelationismué (elativ zuB in S) oder
von einer situatioradhérgigen Angenessenheit der relativen Mittelwahl, der sténde
oder Bedigungen. Enschedend ist, dass man etwa im Fall gleicher Situalan
nimmt, Eigenschaften vda geben den Auschlag fur die jeweilign Bewertungeroder
die PraferenzenB ist vereirfacht ein personaler Trager des ¥éss vereinfacht unter
anderem deshalb, weil benem solchen personerdmgenen Relativismus sich unter
Umstanden noch weitere Eigaaten abscheiden lassen;dar Sprahe der Zeit kann
das ein ,objektives Gasein, das Wert fiir eine Ben hat**

Es lassen sich zwei unterschiedlich starke kontrafaktische Imaginationen bilden, die
es fur einen bestimmten Typ epistemischen Relativismus zu plausibilisieraNigitte
B; in genau derselben Situati®wie B, sein, dann wirde gleichwoB} eine andere
(relative) Bavertung vonA als B, aussprechen, oder: Es gibt nichts, was in der Situation
Sdazu beragen kann, dass loleiB; undB, den Wissensanspruéhgleich felativ) be
werten. Nur angemerkt sei, dass man immer wieder zur Plausibilisierung destrinr
Veranschalichung eines Rativismus auf die Sprache der Perspektivierung zuwriick
reift. Man sieht aber an dem gentemAgekt, dass eiRerspektivismsallein genom

men noch keinen Relatsmus beihalten mus$® Die individuellen Bewertungen

son, die ihn agfestellt hatabhéngt; Pythagoras ist also nichtreinhend fir die Geltung,
aber notwendig, denn ohne dass ein solcher Lehrsatz existiene, ésdauch nicht gelten;
das richtet sich im Wesentlichen dann gegen eine Auffassung, dass esctg&Vahr
heiterdgeben kdnne, die gleichwohl gelten wirden. Es geht Scholz zunéachst darum, den
RdationisnusBegriff von dem der Relatit@t zu unterscheiden, dann eirabitréarenvon
einemkonstituionellenRelativitatdegriff; in einem umfangichen abschlieR3eed Tell

geht Scholz dann auf den Rlgatsbayriff in der Physik (seit Newton) ein; auf die-ge
samte inhaltsreiche Untersuchung kann hieht ndher eingegangen werden.

114 vgl. z.B. Dietrich von Hildebrandt (188977), Die Rolle des ,objektiven @stfiir die
P e r s o rhalb desrSittlechen. In: Fritz von Rintelen (Hd?hilosophia Perennig-est
gabe fur Josef Geyser zum 60.b@dstag. Bd. II: Abhandlungen zur systematischern Phi
losophie.Regensburg 1930, S. 9B35.

Hierzu zum Einstieg arBeispiel von Leibniz die Untersuchung von Werner Schneiders,
Leibn i z 6peltedStapdpunkt. In: Studia Leibnitiana 3 (1971), S-190

115
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erscheinerdabei nicht nur als vechieden, sondern sie sind es alettso: A erscheint
B alsf ist gleichbedeutend mitist fur Bf.

Plausibilisiert wird & solcher Typ eines epistemischen Relativismus durch verschie
derartige Amahmen, beginnend vielleicht mit dem Satz des Protagorastid9@er
Mensch ist das MaR aller Din§f&i so die gangige Ubersetzuraggemesener hinge
gen durfte sein: Aller Dige MaR ist der Mensch? allerdings habeformulierungn
wie die erste wdhhauptséachlicldie Rezeption gesteueAuch wenn deHomamen

sura-Satz verschiedene Dewgen ziasst'®und unklar ist, wer in der Antike Giberhaupt

18 protayoras, fr. 1 (ed. Dielsypntwnd s i nAuxo! nt us p o lhertiete§durchd o r s x g p k
Sextus Adv. Math. VII, 60, sowie Id.Pyr Hyp |, 216; vgl. auch Aristotelesjetaph XI, 6
(106212-106311). Zudem einandere Stelle, ebd. X, 1 (1053a34), wo er vom Wissen _
als dem MaR der Dinge (UsstzungHenann Bonitz) spricht: AAuch d
und die sintiche Wahnehmung nennen wir ein Mal3 der Dinge aus demselben Grunde,
weil wir durch sie etwas erkennen, wighl sie viemehr gemesen weden als selbst mes
sen. Aber es geht uns hierbei ebenso, wie wenn wir unsefie @kénnen, indem ein an
dererdurch so und so viglaliges Anlegen der Elle uns mif3t. Wenn aber [gartss sagt,
der Mensch sei das Maflaal Dinge, so heil3t das soviel wie, der Wissende oder der sinn
liche Wahrnemende sei das Mal3, und diese, weil sie sinnliche Wahrnehmung oder Wis
senschaft besitzen, die wir als Mal3 ihreg&stande bezeichnen. So scheint der-Aus
spruch etwas Besonderes zu enthalten, ohne es dodicvimkenh a | t en . A

117 So mit m.E. iiberzeugenden Argumenten Joachim Dalferh@eoemensuraSatz des Pro

tagoras in seiem historischen Umfeld. In: Otto Neumaier (Hg.), Ist der Mensch das Mass
aller Dinge? Beitrage zur Aktualitat des Protagoras. Mohnesee 20046SZ0 Prble-

men der Ubersetzung auch David K. @k, Protagorean Relativism and the Cyieha

In: Nicholas Rescher (Hg.), Studies in Epistemology. Oxford 1975, $140.3

Vgl. u.a. Alfred Neumann, Die Problematik dédsmomensuraSatzes [1938]. In: Carl J.

Classen (Hg.), Sphistik. Darmstadt 1976, S. 25770, Adolfo Levi, Studies on Btagoras.

The Manmeasure Principle: Its Meaning and Applications. In: Philosophy 15 (1940), S.

147167, Laslo Versenyi,fetagorad  MMeasure Fragment [1962h: Classen (Hg.),

Sophistik, S. 29207, Wolfgang Kulinann, Zur Nachwkung des HoméMensua-Satzes

bei Demokrit und Epikur. In: Archiv fiir Geschichte derlBsophie 51 (1969), S. 12814,

Ernst Heitsch, Ein Behtitel des Protagoras. In: Hees 97 (1969), S. 29296, sowie Id.,

Erscheinung und Meinung. Pla®KTritik an Protagoras als $etkitik. In: Philosophi

sches Jalmuch 76 (1968), S. 236,James EJordan, Protagoras and Relativism: Criticisms

bad and good, in: South Western Journal of Philosophy 2 (1971 %HansAl bert

Koch,Homo MensuraStudien zu Progoras und Gaias.Diss. Phil. Tibingen 1970, S.

47 : Al m Unt er s c brétisckhen AspektenrdésenametsunaiSataed) leei

dem man von Relativisus sprechen kann, dadiever hi edenen , Wahr hei tend r
ander bstehen konen, ist dieser zweite auf di¥axis bezogene Aspekt so zu ichaerk

sieren, dafld er das amdire Mament betont, das darin liegt, dal3 hinsichtlich des Handelns

von den verschiedenen nebemeider bestedmdenfainOmenaverschiedener Menschen

sich nicht alle in gleichem Maf3e d&schtschnurdurck et zen | a sagoesheii | d. , Pro

118
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eine solche Position eingenommigat;™ ist entscheidend, dass so oderlihndie In-
dividualitatdes Bewelenden zum Auwdruck gebracht wirdAllerdings ist bereits im 19.
Jahrhundert eine Diskussion, inwiefemotagomas das Individum oder die Gattung
Mensch gemeint hat, im letzter&all die Grenzen des Erkennnens bestimmt wird durch
die Besonderheit der allgemeinen menschlichen N&tur.

Es handelt sich dann etwa um die speahe Voaussetzung der Abhgigkeit der
epistemischen Wahrheitgrtenschedungen vongesamtenndividuumB, so dass un
ter der Anname, dass Indiduen immer differieren, es zu differierenden epistemischen

Wertungen nicht nur komen kénne, sondern sogar kmen misse. Zur Veranschau

Platon, Aristoteles und Sextus Empiricus. In: Hermes 99 (1971), 82 8ener Niels

Ol e Ber nsen, -Rensuraihgsis.rinaGasicatébmmadievalia 30 (1969), S.
109144, A. Thomas de, The Rétivism of Praagorasin: Yale Clasical Stulies 22
(1972), S. 1945, David K. Glidden, Ptagorean Relatiism and Physis. In: Phnesis 20
(1975), S. 20227, Andreas Graeser, Einl&nma des Ptagoras. In: Archiv fir Ge
schichie der Philosophie 60 (1978), S. 2881, Michael V. Wedin, A Curious Turn in
Metaphysic$sanma: Portagoras and the Strong Denial of the Principle ofClntra
diction. In: Archiv fir Geschichte der Philosophie 85 (2003), S.-13D,Dietmar Heide
mann, r Relativismus in Platos Protagotastik. In: Méthexis 13 (2000), S. 188,
Edward Schiappa, Protagoras and LodgoStudy in Greek Philosophy and Rhetoric
[1991]. Second Edition. Columbia 2003,dyoung Lee, Epistaology After Protgoras.
Responss to Réativism in Plato, Aristotle and Derogtus. Oxford 2005, vgl. auch Befn
hard Huss, Der HomMensuraSatz des Ptagoras. Ein Fachungsbericht. In: Gymna
sium 103 (1996), S. 22257, dort wird so verfahren, dass an zentralen Ausdriicken der
PlatonStelle die unteschiedichen Deutungen dargelegt werden, die flr sie in der
Forschung geboten wurden; zu weiteren FrageB.Ker f er d, Pl at o06s Account
Relativism of Protagoras. In: Durham University Journal 42 (1949262Christopher
Kirwan, Plato and Relativityn: Phronesis 19 (1974), S. 2129, Gustav Grossmann,
Platon und Pythgoras. In: Zegchrift fir philosophische Forschung @®78), S. 51625
Andrew Ford, Protagorasé Head: Interpreting Ph
American Journal of Philology 115 (1994), S. 298 Zur Deutungdes atomistichenoU
m®Ollon hinsichtich einer Rplik Demokrits auf detlomomensuraSatz Andreas Graeser,
Demokrit und die skepche Formel. In: Hermes 98 (1970),S. 3107

119 Richard Bett, The Sophistes and Relativism.Phronesis 34 (1989), S. 1389, argmen
tiert daftir, dass keinem der Sophisten eine relativistische Ansicht zuschessben |

120 Hierzu Bernhard Miinz (1856919) Protagoras und keine Ende. In: Zeits¢Hiif Philose
phie und philsophische Kritik N.F. 92 (1887%. 107124, auch Id., Die Erkenntnisind
Sersationstheorie des Protagoras. Wien 1&8ful Nator18541924)gehort neben an
deren in der Zeit zu denkvementen Verfechteminer,individudistischerd  Rueguvgl.
Id., Forschungen zur Geschietdes Erkenmisproblems im Altertum. Berlin 1884, S. 1
62, vgl. auch Wilhelm Jerusalem (183923), Zur Deutung des HommersuraSatzes, in:
Eranos Vindobonensis 6 (1893), 1582, Rul Seliger(18531910) Des Protagoras Satz
Uber das Mal} Er Dinge In: Jahrbiicher fir Klassische Philologie 139 (1889);413
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lichung: Ein vergleichb@s Argument findet einen Viéwufer inden Uberlegungen des
Sophisten Gorgias (48880), der in seiner Schrift GUber ddhtseienddehauptet, ein
wirkliches (intepretdorisches) Verstamis einer AuRerungei allein delsalb nicht
maodich, weil der Verstende niemals in der gleich&ituation, im glethen Zistand
sein kénne, wie d@nige, dessen AuRerung es zu verstehen HelBpater sind es dann
Formulieungen wie etwa balilhelm von Hunboldt (17671835), die Anliches aus

driicken:

Erstim Indivduum erhdlt die Sprachkre letzte Bestimmtheit. Keiner denkt bei dem Wort
gerade und genau das, was der andre, und die noch so kleine Versuitedirt, wie ein
Kreis im Wasser, durch die ganze Sprafort. Alles Verstehen ist dar imnmer zugleich ein
Nicht-Verstehenalle Ubereinstirnung in Gedanken und @len zwleich ein
Auseinandegenen’??

Womit man einem so begriindeten Relativismus zumindest beim Verstehen entraten

konrte, war etwa die Annahme (ber eine gleichwohl vorhandénéichkeit So ver

mochte marmlen Relativismus des Gorgias aufzunehmen und konnte gleichzeitig die
Annahme AGI ei ches z uausSétangdds ¥arsieheaslgsltendaissere Vo r

August Boeckh (1788.867) etwa schliel3t sich zum einen explizit Gorgias an:

Ausserdem ist [...] jeglindividuelle Aeusserung durch eimeendlicheAnzahl von Ver

121 Zur Analyse der komplizierten Argumentation des Gorgias und ihreaugeetzungen
HansJoachim Nwiger, UntersohurgenzuGo gi as 6 Sc hr iskiendeBdrer das Ni c
lin/New York 1973, S. 150ff, Abeander P. D. Mourelatos, Gpas on the Function of Lan
guageln: Philosophical Topics 15 (1987), S. 1880, Andreas Graeser, Die Philosophie
der Antike 2. Sphistik und Sokrak, Plato und Aristoteles. Zweite, Uladveitete und er
weiterte Aufl. Miinchen 1993, S. 38.

Humboldt, Uber die Verschiedenheit des menschlichen Sprachbaus und ihren EinfluR auf

die geistige Enticklung des Menschengeschlechts [1-835]. In:1d., Gesammelte

Schriften. 1. Abt., Bd. VII. Bdm 1907, S. 1344, hier S. 64/6%twas spater (S. 190; meine

Hervorhebung) scheint Humboldt etwas etwas eintsceréke r  zu f or mul i eren: A
schon [...] ausgefiihrt, dasight leichtirgendein Wortes musste denn augenblicklich bloss

als materielles Zeichen seines Begriffs gebraucht werden, von verschiedenen Individuen

auf dieselbe Weise in die Vorstellung aufgenommen wird. Man kann daher geradezu be

haugen, dal} in jedem etwas nicht wieder mit Vearzu Unterscheidendes liegt und daf3

die Worter mehrerer Sprachen, wenn sie auch im Ganzen gleiche Begriffe bezeichnen, doch

122

ni emal s wahr e InSdy Bigeitungnzu Agenndn.oin 6 [ 1816] . I n: Ha i
achim Storig (Hg.), Das Problem des Ubersetzestutart 1963, S. 796, hier S. 81,_wird
etwas einschr@ankender formulierteungrictWili e k°nnt e

unmittelbare durch die Sinne gegeben ist,kastimen einem Worte in einer anderen

Sprache gleich seyn. i
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haltnissen baingt, und es ist daher unmdglich diese zur discursiverhiiazu bringen.
Gorgiashat in seiner Schrift [...], worin er die Mitteilbarkeit der realen Erkenntnissiétug
bereits benerkt, dass der Zuhérende sich bei den Worten nie dasselbe denkt wie der Spre

chenge, da sieum seine ubrigen Grunde zu Ubergehewon einander geehiglen sind
[...]

Zum anderen fordert Boeckh vom ungwler preten A
kommener Un2@hnlichkeit; sie sei das AEinzigeihd
[ . ' Bpiihi (wie bei anderen auch) wird dies dann noch gemildert dadurch, dass
mandasindduel | e zwar nicht wunter eiumabn , Begr i ff
schlieBbarer Approriation annghern konré>
Bei Argumentationen wie diesegehen erneut Voraussetzungeniegiwa zu dem,
worauf sich ein Verstehen richtet: So kigneine Bedeutungskonzeption gerade-fest
legen, dass flr die Bedeutung bestimmggeBchaten eines psychischen oder men
talen Zustades irrelevant seien. Wichtiger jedoch ist, dass AnnalsoleherArt zur
Stutzung eines episteschen Ritivismus, so plausibel sie auclseneinen mégen,
sich prinzipiell kener effekiven empiischen Uberpriifung unterziehen lassen; sie-miis
sen mithin in anderer Weise ihre Plausibilitat erlangen. Zudem scheinen sie oftmals zu
viel zu leisten, denn imer dann, wenn Ubereinstimmungen bei der Auszeichnung von
Wissensanspuhen zu konstatieren sipghussdas immer nur alscheinbardJberein-
stimmung aufgefasst waéen. DeDissenserscheint nach dem epésnischen Relatis-
mus als der zu erwartende Normalfall und der $&ms als erklarunpsdirftige Ab
weichungi eine umgekehrtdsymmetriefindet sichdannbei einigen Konzepten der
universalen Geltung: Ddfonsensvére bei ihnen der Normalfall und der Dissens als
Abweichung sparat eklarungsbeduiig. Nur erwahnt sedlass mitunter audKritiker

eines episterschen Rel@vismus, wenrsie ihnerklarenwollen, eine Art empische,

123 Bpeckh Encyklopadie und Methodologie der philologischen Wissenschaften. igeraus

geben von Ernst Braschek [postum 1877]. Zweite Auflage besorgt von Rudolf Kluss
mann. Leipzig 1886, S. 86.

124 Ebd.

125 vgl. auch zum Hintergrund Lutz DannebeRyrrhonismusermeneuticugprobabilitas
hermeneuticaind hermeneutische Approxitian. In: Carlos Spoerhase, Dirk Werle und
Markus Wild (Hg.), Unsichees Wisen. Skeptismus und Wahrscheinlichkeit, 15%850.
Berlin/New York 2009 (Historia Hernmeica 7), S365436.
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etwa eine wisensoziologsche Erklarung geben. Das erscheint nur auf den ersten Blick
als inkonsequenGerechfertigt erscheint es im Autostereotyp durch eine Asymmetrie
amahme: Das, was als wahk&fissensnspruch, und das, was als falscher giltiarer
gen cemnach nicht dieselbe Art der ldarung. Die empirische Elarung ist allein dann
erfordedich, wenn es um die Erklarung der Akemung von ewas geht, das als falsch
gilt i wie ebenaus der Sicht der Kritiker der epistesche Relativismus. Wenn ein An
hanger eines episteschen Relavismus die (aus seiner Sicht fals¢giennahme der
universelen Geltung bstimnter Bewetungsnalistabe erkiéan will, kann sich bei ihm
zumindest im Prizip ein ahnliches Pldem stellen. Doch das Problem, mit dem sich
der Anh&nger eines epistesohen Relavismus unentegt korfrontiert sieht, ist, wie
¢cberhaupt ,lrrte¢gmerd me gl i sdninsBlickdufe al s o
Normender immer nurelativen Begutachtung von Wsensinsprichen: Um einen | l¥r
tumdidentifizieren zu kénnen, setzt es die Kemsigenau der jeeilsin Geltung sich
befindendenelativen Normen voraus, die exds zu idenfizieren erlaben, was age-
sichts dieser Normen als ,Irrtdmelten kann

Diese skizzenhaften Darlegungen zum Problemhintergrund des epistemischen Relati
vismus sollten andeuten, dagstendie Frage nach dem epistemischen Relativismus
mehdeutig ist, da ein solch&elativismus in recht untechiedlichen Auspraggen
auftreten kann, es mithidenepistemischen Relativismus nicht gibivie es etwa auch
beim maalischen Relativismus der Fall ist, bei dem es mittlerweile gangig ist, bes
timmte Typen wie dedeskiptiven, normativenund meaethischerzu unterscheiden,
dasszwetenszu seiner Plagibilisierung unterschiedliche Arguoertationsstrategien zur
Verfugung stehen, auch sble, bei denen sich ter Ruckgriff auf Wisensanspriiche
argumentieren last, und dasgrittensimmer verschiedene expiie oder implizite Vor
ausetzungen in die Arguertation eingehen. Die Frage, in welcher Weise das zwi
schen 1933 und 1945 awrte, radikal mit der Tradition brechende Wisssafts
konzept einen Rdlivismus dastellt, erweist sich mithin als kgstexi und mithin auch
das, waoauf sich die Preisfrage der PReschen Akademi&936hinsichtlich der ,inne

ren Griinden des philoghischen Relati i s mus 6 s o wi lehkeitaeinar d e r
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Ubew i n d DasgmMrd sich auch bei den naher untersuchten beiden Antworten zei

gen

2. Die Voraussetzungen und die Besonderheit der angestrebtenNS
Wissenschaftsaufassung

2.1 Relativistische Zuschreibungen

Die Diskussion um den Wissenschaftsbegriffm&@33 findet sich in den 1920er Jah

ren vobereitet; sie zehrt wesentlich von diesem Argumentationsvorrat und bezieht sich

direkt, 6fter noch indirekt immer wieder auf die alteren Positionen. Dazu gehdren etwa

die Dikussionen um den wertfreien und deertenden Charakter von Wissenschaft,

um ihreVoraussetzungslosigkeind Weltanschauundsndung um dieSeins und
Standortgebudenheitdes Wissens und digéindung$osigkeitdes Wisseschaftlers es

handelt sich um die Diskussionen iiber Max WeBeBse r  Si ninr eiel-e Wefi t r e
spektive seinen Vortrag AWi ssenschaft als Be
(1882196 3) ADer Sinn der Voraussethahigeshndsvagke
1929'?° Zudem sind es nicht zuletzt die Beitrage Karl Magints (18931947), auf den

man, auch wenn détamenach 1933 kaum fallt, immer wieder anspielt, allerdings

nicht in Bezug auf diBindung sondern durchweg negativ in Bezug aufBiledungs

losigkeit 12’ Aus der Flle der Bestandteile der epistemischen tBituaach 1933 sei

126 Zur Auseinandersetzung u.a. Edoardo Massimilla, Ansichten zu Weber. Wissenschatt,

Leben und Werte in der Auseinandersetzung um ,Wissenschaft alé[Batu2000].

Leipzig 2008, Richard Pohle, Max Weber und die Krise der WissenschadtDelvatte in

Weimar. Gottingen 2009, ferner Rebella ldoher, Zwschen Bitlung und Wissen. Die

Debatte um Max Webers Wissenschaft als Beruf . In: Jirgen Oelkers et al. (HgnaRati

lisierung und Bildung bei Max Weber. [...]. Bad Heilbronn 200&222-243; zu einer

Samniung von Reationen (in entischer Ubersetzung) Peter Lassman und Irving Belody

(Hg.), Max Weberthison®&cilkteormadomsl 2a8Y¥ocadi e angege
gen bachraken sich durchweg auf die Zeit vor 1933.

127" Dazu auch die erhellenden Darlegungen bei Carsten Klingemann, Zur Rezeption von Karl

Mannheim im Kortext der Debatte um Soziologie und Nationalsozialismus. In: Jahrbuch
fur Sozialgeschichte 1996. @den 2000, S. 212337, der sich mit der weithin verfeéit
These auseinandersetzt, zwischen 1933 und 1945 habe siterlru ment al i si erungé d
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all gemein noch die Er°rterung des , Historismnm

historische Erkenntnis von Wandel ohne Kamz beforderten Relativismus der Wer

te,128

so dass kein Orientierungswissen mehr fur dietpgetke Lebesgestaltung und

das politische Handeln behe*?® Versuche, der methodologischen Maxime der-Ver
meidunganachronistischeProjektionen in die Vgangenheit zu folgen, konnten mit

hin den Eindruck historischer Wandelbarkeitstérken und dabei auclcktbar werden
lassen, dass Wertmafistéabe und die Bewertung von Wissensansprichen ebenso Wand
lungen unterliegen kdnnen. Zu den zahlreichen Eiséifisdie die Diskussionen um den
Reldivismus in den zwaziger und drei3iger Jahredianmten, gehorte zudedie Aus
einandesetzung um Oswald Spefegs (18801936) ,Ré at i vi s mu sl&rweite genei nar
hin abgeschlossener ,Kuu r e n 6 Uatargang des Abendlandedie so koaipiert

sind, dass sie einen immanheitlichenAusdruck von etwas Tieferedastelen, das
samtiche Erscheinungen bestimmt und so zu ihrer gegiéigen Abgechlosenheit

fuhrt; all das, was eine solchealturelle Einheitlichkeit storte, wird emteder als unwe
sentich ignoriert oder expatriieite i n , Re | detbéreitsdas maiusmssen

schaftiche Wissen eischloss-*° Es ist der nicht zuletzt Variantensdeligorismus ent

senssoziologie a la Mannheim stattgefunden; man musste fiur den GedarBamadet-
gebundenoder-verbundenheiin der Zeit zudem Uberhaupt nicht auf Maemzuriick-

greifen. Alledings finden sich nicht wenige weitdralirekte Anspielungen auf Marireim,

die zu bertcksichtigen wéren, aber adolktei nur ein Bespiel: So rezensiert Carl BAnk

mann, der in seinem Habilitationsgahten positiv fir Mannheiwotiert hatte, desen

Mensch und Gesellschaft im Zeitalter des Umbrwams1935 in: Archiv fur Rechisind

Sozialphilosophie 28 (1934/35), S. 5823, zwar teilweise kritisch, aber auch positiv, und

er bescheini gtwiMasiemn hien tmwied laleu rAdgfe k asanent en mar xi s

Hal t ungf ddedlogiewd Bapidlas einer reiferen, vielleic
sachsischer Soziologie geschultenffrarn g ( S. 58 2) .
2 yvgl. z.B. Wilhelm Dilthey, Rede iétjeterA®. Geburt

von mensclicher Auffassung des Zusanerhanges der Dinge ist das letzte Wort der histo

rischen Weltanschauung, alles im Prozel3 ist flieRend, nichts élei d . i

129 7u den Historismu®ebatten neben den zahlreichen Schriften Otto Gefbaxtes wie et

wa | dtorismuAsHi.s ! ber |l egungen zur Geschichte des P
Braunschweigische Waerschaftiche Gesellschaft. Jahrbuch 1986. Gottingen 1986, S.

118155; ferner Annette Wittkau, Higtiemus. Zur Geschichte d8ggriffs und des Pro

blems. Goéttingen 1992,

130 vgl. Spengler, Der Untergang des Abkmdies. [...1917]. 1. Bd. Gltund Wirklichkeit.
Neubarbeitung von 1922, Minchen 1923, S-B3.
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lehnte Gedankder Eirheitlichkeit, der Irsichabgeschlossenheit und dergruhd des

Fehlens transkigktiver Bewertungsalstabedie Unvegleichbarkeit von Gailden.

Zum Ausdruck gebracht wurde das nicht zuletzt mit Hilfe desASisdrucks®*! Hinzu

kommt durchweg in allen wissenschaftlichen Disziplinen die Wathmung von ,Kr

i s & wond der Medizin und der Theologie Uber digiNeissenschaén bis zur Natie

naldkonomieln der Medizin etwanicht zuletzt derWiderstreit von ,Nahgilk u n d e 6

und , SchWimendi Ausndruck ,Krise der Medzindé ve

131 vqgl. z.B. Ludwig Ferdinand ClauR, Rasse und Seele. Eirféitifimg in die Gegenwart.
Minc hen 1926, S. 3: AEi ne Rasse st eine in sic
Wertorchung in sich selbst tragt und nur mit ihrem eigenen Wertmafstab gemessen werden
darf. Es gibti fUr uns artgebundene Msthen weigstens’ keinen Uberartlichen Maf3stab
der Werte, mit welchem sich der Wert einer Rassesemeb€C e . i Das Buch von CIl al
Uberaus erfolgpich. Es liegt, mit allerdings mitunter betrachtlichen Vdeinongen, 1943 in
der 18. Auflage vor.

132 vgl. u.a. Julius Moses (186B942), Zur Krise der Medizin. In: Biologische Heilkunst 10
(1929), S. 804805 und S. 83833, oder Hierzu u.a. Eva Maria Klasen, Die Diskois
cber ei n | di&min Beatéchlashezischdme 925 und 1935. Med. Diss. Mainz
1985, Michael H. Kater, Die Medizin im nationalsozialistischen Deutschland und Erwin
Liek. In: Geschichte und Gsellschaft 16 (1990), S-488, Detlef Bothe, Neue Deutsche
Heilkunde 19331945.Dag e st el | t anhand der Zeiwick-chr i ft , Hi
lung der volkshekundichen Laienbewgung. Hisum 1991, Michael Dorter, Die Natur
heilbewegung in Deutschland zur Zeit der WeimargyuBEk. Diss. Leipzig 1991, J. Neu
mann, Das Postulat der Ganzheit des Menschen in der #igkassion derMedizin in der
Weimarer Republik. In: NTM, N.S. 1 (1993), S. 1009, Michael Hau, Experten fur
Menschlichkeit? Arztliche Berufsethik, Lebensrefarmddie Krise der Medizin in der
Weimarerer Republik. In: Andreas Fewer und Josef N. Neumann (Hg.), Mesidiichte
und Meizinethik. Koroversen und Bgeriindungsansatze-1960. Franfurt/New York
2001, S. 124142 ,MichaelKnipper, Medizin zwischen Wissenschaft und Heilkunst? Der
Giessener Internist und Medizintugker Geogr G. Honigmann (186®30) uml die ,Krise
der Medi zi n 6 marar Reudilke In: Ulrike Enke (Mge),iDie Medizinische Fa
kultat der Universitat Giel3en: Institutionen, Akteure und Ereignisse von der Griindung
1607 bis ins 20. Jahrhundert. Wiesbaden 2007, S3889MichaeHau, The Holistic Gaze
in German Medicine, 1890930.In: Bulletin of the History of Medicine 74 (2000), S. 495
524, 1d., The Cult of Health and Beauty in Germany. A SocigbHid8901930. Chicago
2003, Cc hap. dhal Canverlgence @ idBeferin,ithe ICE i s o f Medi ci neo
and Wei mar Hygiene Exhibiti on®ges: Weimavi e chap. 7
Raci al Sci ence alidsdKatdtendlimmermaar) Cons8tutionil Médesi
Neaomanticism, and the Polities of Amtechaism in Interwar Germanyn: Bulletin of
the History of Medicine 75 (2001), S. #¥389, ferner Alfred Haug, Die Reicharbeitsge
meirschaft fir Neue Deutsche Haiinde (1935/36). Ein Beitrag zumn Verhéltnis von
Schulmedizin, Naturhdilunde und Natioriaozidismus. Husum 1985, Wolfgang R. Krab
be, ,Die Weltaschawng der deutschen ebensreformbewegung ist der Natiareiso
mus 6 . Zur Gleichschaltung einer AlnKelr nati vstr?©
turgeschichte 71 (1989), S. 43161; Claudia Hierkamp, Medizinische lhenseform im
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Bernhard Aschne18831960) der auch gleich ein Remediyrarat hat* Einfluss-
reich fir die ParacelstRezeption nach 1933 war seine Ubertragung, die zwischen 1926
und 1932 $amtliche Werke nach der 10bandigen Huserschesai@eusgabe zum
erstenmal in nezeitliches Deutsche (ibersétetscheinen ist*Wohl keine anlere Be
rufsgruppe hatte einen groRReren Porzentsatz der NS@ifgHedschaft als Arzte mit
45 %:3°

Es sind die allenthalben zu vernehmenden Klagen utber die Ské@grolitik, tber

die Ubefillung der Unversitaten und tiber denugtand der Wsserschaft séder: Kon

statiert wi rbdr udcenr dlezru sWinsnseennschaftfi, so der
Dinglers (18811954)!**ADas Endesdbaf WPs&ensislel ... Krisi
einer Besprechung von Karl Mannheitdsologie und Utopie’i ADi e Denkkrise is
nicht die Krisis eines Standorts, sondern dieskris e i n e Péwimanindig . . . ] A,
sem Werk | esen konnte. Mit den S2tzen: AMan

nennen. Auf fast allen Gebieten der Wissenschaft und der Kplichsman von sel
chenin, begi nnt -198)sainBuckie Anarehre dgr ghio@Bischen

spaten 19. Jahrhundert. Die Naturheilbgung in Deutschland als Protest gegen diarma
wissenschaftliche Univerisgmediuzin. In: Vierteljahresschrift fir Soziaind Wirtschafts
geschichte 73 (198 S. 1598182.

Vvgl. Aschner Die Krise der Medizin: Konstitutionstherapie als Ausweg. Stuttgart 1928 (6.
Auflage 1934), vglauch Walther Jaensch (188950), Konstitutionsmedizin und die
Kulturprobleme in der Krise der Gegeart. In: Deutsche merinische Wochenschrift 59
(1933), S. 1088.09Q kritischedazuJulius Moses (186&942), Die Krise der Medcin. In:
Biologische Heilkunst 10 (1929), 804805 und S. 83833 Moses kam 1942 in Thre
sienstadt um und war sozialdemdisahes Miglied desReichstages

134 Zu Aschner der in Wien lehrte und 1938 vertrieben wurde, Judith BMeinsky, Die
Auswirkungen der Annexion Osterreichs durch das Deutsche Reich auf die medizinische
Fakultat der Universitat Wien im Jahre 1938: Biographien entlasBeofessoren und
Dozenten. Phil. Diss. Wien 1980, S19.

Vgl. Gisela Bock, Zwarssterilisation im Nationalsozialismus. Studien zur Rassenpolitik
und Frauenpoltik. Opladen 1986, S. 183

Vgl. Dingler, Der Zusammenbruch der Wissenschaft undPderat der Philosphie. Min
chen 1926.

137 vgl. Horst Griineberg (1908), Das Ende der Wissenschaft?digi ... Krisis! In: Die Tat
21 (1929/30), S. 59808.

138 Karl Manrheim, Utopie und Ideologie. Bonn 1929, S. 62.

133

135

136
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System¢1929) Der KrisisAusdruck ist in den zwanziger und zedin der dreil3iger
Jahrein wohl allen Disziplinerund den Kiinsteallgegemvartig;** nicht unerwartet
auch im Blick auf politisopéiSchteafieenowka aa li
und ¢berhaupt als Agé*tosdteirg eal Kr iAsWist tdaenrs cGieagueun
sis*>und Hans Freyer meldet sich vor 1933 zu Wort mit einem Beitrag iurijs
krise!*®
Den AnarchieAusdruck den schon Diltheyn diesem Zganmenhang/erwendet
hat, wirdzum Bespiel auch Max Frischeisefdhler (18781923)41907 gebrauchit”
Wichtig ist, dasser nochnach 1933 verwendet, um die @cchie, den Relativismused
Geigesdirchdi e Bi ndung an ddenEuiekyetimtiverdeniie ¢ b er wi n

39 Nur ein Beispiel: Martin Heenstein (1871.945), Zur Krisis der Literaturwissenschaft. In:
Neue Jahrbucher fiur Wissenschaften uneéddpildung 7 (1931), S. 6342, zudem Ri
chard Moritz Meyer (1860914), Krisis, Krach und Bankrott der Literaturgeschichte. In:
Der Kunstwart 27/11(913/14), S. 18488, eine Replik auf Ezard Nidden, Krisis in der
Literaturwissenschatft. In: Der Kunsawt 26/4 (1912/13); S. 16872, hierzu Holger Dainat,
Ein Fach in der ,Krised6. Die , Methowtstendi skussi
senschaftln: Otto Gerhard Oexle (Hg.), Krise des Historismu&rise der Wirklictkeit.
Wissenschaft, Kunst und Literatur 188932. Gottingen 2007, S. 2€72.Fur die Malerei
Hermann Beenken (189852), Die Krise der Malerei. In: Deutschesielsjahrschrift
fur Literaturwissenachaft und Geitesgeschichte 1D83), S. 42444,

149 vgl. etwa Moritz Julius Bonn (1878965), Die Krisis der europaischen Demokratie. Miin

chen 1925. Es handelt sich dabei um eine Sammlung von Vortragen, die Bonn 1924 in den
Vereinigen Staaten gehalten hat.

141 S0 Arthur Liebert, Die geistige Krisis der GegenwBgtrlin 1923.

142 vgl. Georg Burckhardt (1881974), Weltanschauungskrisis und Weg zu ihrer Lésung.

Auch eine Einfuhrung in die Philosophie der Gegenwart. 1. Teil. Lei@2§, 2. Teil.
Leipzig 1926. Hier soll Ader Philosophie des U
entgegen gestellt werden.

143 vgl. Hans Freyer, Zur Bildungskrise der Gegenwart. In: Die Erziehung 6 (1931),-S. 597
626.

Vgl. FrischeiserKdhler, Diehistorische Anarchie der philosophischen Systeme und das
Prablem der Philosphie als Wissenschatft. In: Zeitschrift fir Philosophie und philosophi
sche Kritik 131 (1907), S-27, und S. 684.

Zum Hintergrund auch eige der Beitrdge in Michel Greswald und Uwe Puschner (Hg.),
Kriserwahrnehmungen in Deutschland um 1900: Zeitschriften als Foren der Umbruchszeit
im Wilhelminischen Reich. Bern 2010.

So z.B. bei Johannes Sauter (1-8945), Bucher zur Erneuerung der deutschen §thilo _
phie. In: Sideusche Monatshefte 32 (1934/35), S. 588 8 , hier S. 582: AWo i

144
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Krisenphanomend e i Kr °ner rsreitiphildophischér Wiundestellun
genf, die ihren AEi nf | uGdischafensndiderallgieie AEi nzel

nen Kulturprdl e me fenti*eNlach 1933 wird darauf nicht selten mit einem Aus
druck, der die Zeit negativ crakteisiert mit der Bechrebungals Relativismusea-
gierti s 0o e t \pesitivististhlibdralistischetWeltanschaungrelativismusger
philosophisch dfrecht verhangnisvoll (nicht bloR3 in einem dbé&chlichenLiteraten
tum) gew®rkt hat.Hf
Bereits1906 dignostiziert Friedrich Paulsen (184®08) in seiner umfassenden
Bestanda uf nahme f ¢r di e Gei st esfiwi sdsaefnésrc haabfetre ne izn
hersche e A M¢ d i gdegerufengeisie ddieh die Entwicklungen im 19. Jahr
hundert AlsderenSignumAder , hi storische Sinndé erscheint
hunder t sviert MitdNotwendidfeitalle Wahrheiten aufiesem [scil. geistes
wissenschaftthen] Géiet; die Bedingtheit oder Zufélligkeit alles Geltenden ist das
Grurdprinzip. Das Vergagene verstehen als ein anderes und doch als ein unter den
gegebenen zdithen und natinalen Verhaltnissen Nwendiges und Berechtigtes, so
fordert es der historische Sinn, wie in der Poesie und Kunst, so Retdgionund im

Rec ftAufc h we nn A uungeeuneGedankercsiclaums notwendig als die

[ €] die Philosophie von der Vol ksseleid e | ossagt
des Geistes, welche die Anarchie debdres im Gefolge hat. Alsdann beginnt jenes un

selige Gegeneinander philosophieren zwischen derghgs&chen Volksmeiung und der

unmetaphysisch gewonden Gelehrtenmeinung, wie wir das begens seit der Mitte des

vorigen Jahrhunderts erleben muf3ten. Durch die Weltanschauungskampfe wurdesdie Seel

des deutschen Volkes zerrissen. Begreiflicherweise war diese innerlich zerrissne Seele zu

keiner eimeitlichen Handlung mehrffi&i g , [ €] . A

147 Kréner, Die Anarchie der philosophischen Systeme. Leipzig 1929 (Vermehrter und ver

besserter Nachuck. Graz1970),Vorrede S. V.7 Zu diesem Werk die Darlegungen bei
Karl Acham, Franz Kroners Systetaklgie. Zum Versuch einer Typologie philosophie

histaischer Systeme. In: Thomas Binder et al. (Hg.),dBaine zu einer Geschichte der

Philosophie an der Unérsiat Graz. Amsterdam/New York 2001, S. 3¥10.

19850 Bruno Bauch (1877942), Ein Buch von deutscher Sendung. In: Vélkische Kultur 2
(1934), 275279, hier S. 278.

Paulsen, Die geisteswissenschaftliche Hochschuoilaung. In: Wilhelm Lexis eéal., Die
allgemeinen Grurdgen der Kultur der Gegenwart. Berlin/Leipzig 1906, S-284, hier
S. 301.

149
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alschieCendenfi erschei nen, s oHandkzu, dassimenVver dacht r

Gleiches drohe.

Gelteei n Af ester Sandpunktid als AUnterl age f ¢
und kraftiges HandedassAid a ss ol 9m¢ sJsaeh rnmaunn dseargte nmi |
torischen Forschung uriritik, mit senem ,his or i schen Sinné- [...] die
gemeines c hwer PBetkdtmegt wird der AMangehbu an Gesch
ungfi und der Verlust eines Akonkret-en Lebens
mittelt werde. D e i komme es zeufi:eiGeeh EinkeladitA asansiz ei g e
es sich als Aend]l essen sucnhearfstc huenpefririeci hc,h bdaerrfi ; Wig ¢
Al l gemeinefi, so entbehre Aes er Asimi ehungskr
| i ¢ h é'Dasaltesreiumiert Paulsen inr@r Charakterisierung der gegenwgeti
Situati on: Al chen, wabinwellem Kraisers empéep wird: die
enthwsiastische Arbeitsfreudigkeit, wot das junge 19. Jahrhundert an die philelogi
sche und historische Forschung ging, istfa@ einer miden, resignierten Stimmung
gewichen: die Geschichte ein Labyrinth ohne Ausgang, die Forschung hier eine Arbeit
ohne Ede, ohne feste und abschlieRenden Ergels '8%e . i

Da Paul sen eine R¢ckkehr zum geremehe dur ch d
ADogt i s mus i hiesmabekeineakzgiable Alternative sieht, bleibe die
ATeil nahme an theerhrAdrcshadihuughdurmzewar verstander
von Wissen drchdas Wissenschaft treibende Individuum, als seine Wahrnehmung de
Al ebendi gen Kraft des Er keeachightichkem]|le al s Al ebe
beniAmi cht um der Vergangenheit und-nicht wum
schichte, sondern um der Gv¥goahievfindet, um unser
Paulserzur Foder ung nach der Bel ebung Ades philosoph
A s e letiigsangenstumpfsinnigendas Gemiit ausdérrenden, fabrikmaRigen Klein

150 Epd., S. 302.
151 Ebd., S. 305.
152 Epd.

153 Ebd., S. 307.
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betrieb der Wi $°5Dmsinsanifestiefetsith inbder Bexrditschaft zur
AAbstoCuhgi gelmimNisd  h nidetieb inAldeneidzeleen Geistes
wi ssenschaftdnfchaufunAld ds bWinrdk tgezefi®™ besi nne unce

Hier sieht er denn auch einen Unterschied zu den Naturwisséescheei denen die
Maxi me geltengAmuchtbstgaen, wohingegen der Hi
Auslese, also auch déwusstoRundiab e n fi TP ZwesKeiteriender, Au s vexs e 6
den wenn auclvageumrissen zum ei nen Aalles, was an sich
undbedet e nd i s ei ,A dzausm urchead Eodeirken in der Gegenwart
seine Lebenund seineWidhk ei t A bewei se. Und sBdeul sen vert
AGechichtefi eine Aer st au mnhait Beteaten8d, auther hei t @ z
wenn es vorer Gegenwart verkannt wwdzur Dauer und Wirksamkeit zu brin
ge °'E8seisc hl i e Cl i c Inistdkisetiem einyphilosepaisciseq ein von Ideen
befruchteter Geist, ein Geist, der auch der Gegenetwas zu sagen hat, der zur Zu
kunft drangt, der macht das historischedsim lebenlig, an welchem Punkt immer er
es angreift.n

Die Unzufriedenheit mit dem Zustand d&rssenschafist mithin ein altes Thema
und das bereits zur Zeit PaulseBsde des 19Jahrhundertfindet in Frankreicheine
heftig ausgetragene Debatte tdlenvemmeintlichenBankrott delwWissenschaften
dabeiinsbesonderder Natuwisserschafen, entfacht durch den Literaturkritiker
Ferdinand Brunetiéres (184906)- und schon hiegreift man zu deFormel deiKrise
der Wissenschaftefr® Die Lamenti dariiber reiRen nicht abur Carl Schmit{1888

1985)beginnt in seiem 1943 und 1944 an mehreren @dischen Univesitaten,

154 Ebd., S. 308.
155 Ebd., S. 300.
1% Epd., S. 310.
57 Epd.

138 vgl. u.a. Harry W Paul, The Debate Over the Bamtcy of Science in 1895. In: French
Historical Studies 5 (1968), S. 23827, auch Id., The Issue of Decline in NineteeDémn
tury French Science. In: French Historical Studies 7 (1972), S4306Roy MaclLed,
The ,Bunkruptcy of Sciencedé Debatl800.InThe Cr eed
Science, Technology and Human Values 7 (1982); 5.2

58



(X
),3‘-:
Fa

WYy

Forschungsstelle Historische Epistemologie und Hermeneutik
am Institut fiir deutsche Literatur der Humboldt-Universitat zu Berlin >

£UTI
&
kS
-
%
&‘?u, oé

freilich wohl in unterschiedlichen Fassungen gehaltenen Votiradg.age der ero-
paischen Rechtswissenschdift € A K ruropaischerReehtswissenschéit s ¢ h o n
Avor hundert Jahr elichemPodivistha 87’ ®hmitthenebrits geset z
weit er :  ADi eVNeedungratmit deim dahre 1848 ein. Sie fand ihr gefliigeltes
Wort in dem Satz Windscheids aus seiner iGvelder Universitatsrede des Jahres
1854:,Der Traum des Naturrechts ist aisge® u'fiin setném 1939 auckuf Deutsch
erschimenen BuchLa crise de la coscience européenne (168015) lokalisiert Paul
Hazard(18781944)die Krise deguropaischefseistes noch frihéf: In den fiinziger
Jahren florieren, angestofRen von Eric Hobsbawm, von Hugh TReymer:®2dann in

den sidziger von Theodore Rabb, indmndere im angphonen Raum Arbeiten, die
die,allgeme i ne Kr i s lkuderiansetdeiNac 1946 linfte kaumim Zuge

des inflationdren Gebrauchs desdemausdrucksin etwas langereeitverdauf nicht

mit demAusdruckKrise belegt woden seirt?®

139 schmitt, Die Lage der europaischen Rechtswissenschaft [1943/44]. In: Id.,Sviedas

rechtiche Aufsétze aus den Jahren 19P964.Nachdruck der 1958 erschienenen ersten
Auflage. Berlin 1985, S. 38626, hier S. 398Hierzu, allerdings auf andere Aspekte-ein
gehend Petdrandau, Rechghilosophie unter der Diktatur. Drei Beispiele deutschen
Rechtsdendéns wahrend des Zweiten Weltkrieges. BaBaden 2002, S. 131; zu den
Fassungen Bernd Ruthers, Carl Schmitt im Dritten Reich. Wissenschatft als Zeitgeist
Verstarkung? Minchen (1989) 1990 (=&rheblich erweiterte Audgg, S. 118.

180 schmitt, Die LageS. 398.

181 DeutschdJbersetzung Paul Hazard, Die Krise des européischen Geistes] 1H80

Hambrg 1939; zur kritischen Rezeption u.a. (Ernst Krieck), Paul Hazard. In: Volk im Wer
den 8 (1940), S. 385.

Vgl. TrevorRoper, Religion, Reformatiomd sozialer Umbruch. Die Krisis des Tahr
hunderts The crisis of the seventeenth century : religion, the reformation and social chan
ge]. Frankfurt/M.1970, sowielTrevor Aston (Hg.), Crisis in Europe, 136660. New York
1965.

Nur eine kleine Auswahl, die sich beliebig vermehren liezer Krise in der Rhetorik etwa

Giancarlo Mazzacurati, La crisi della retorica umanistica nel cinquecento (Antonio Ricco

b on o) Nap¢lia9d6lzur religiosen Krise im 16. Jh. Jacques V. Pollet, Julius Pflug

(14991564) et Il a crise religieuse dans -l 6AI |l emagn
graphique et théologiqueeiden 1990ferner Charles G. Nauert, Agrippa and the Crisis of

Renaissance Thougtdrbana 1965Vivian de Sola Pinto, Crisis in English Poett380

1940. London 195%zur Krise des Spéti t t el al t er s u. a. FRelaeemti gek Gr |
als Krisenzeit: ein Literaturbericht als AghenbilanzPraze 1969, S.-45, dazu u.a. Jac

gues Le Gof f, Fr ant i°gelk: leSsticdues et le hasatihaSuc r i se du X
sanne Burhartz et al(Hg.), Spannungen und Widersphe. [...]. Sigmengen 1992, S. 13

162

163
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Zu beactken ist dabei, dass drisenBegriff mitunter nicht allein in der zgjenos
sischen Vewendung, sondern auch in derpostZuschrebungen undErklarungen
gegenvartiger Urtersuchungen untermitagisch géraucht. Mitunter handelt es sich
um ein Korzept, das wechselweise das Exglalum wie das Eglanans umschreibt.
Oftmalswir es eherls einDeuungkonzept vewendetund angewetietauf rechtver-
schiedenaind unterschiedlictkomplexePhanomeneEs wird also eher als @eu
tungskonzeptiomindnicht als eirFeststellungsonzept gbraucht. Vor allem wird oft
Ubersehm, dass der KserrAusdruck in der zegiendssischen Verwendung duacis als
, Z ukunf tbsuht Wikl nond eirge €positive) Veranderung einfordert oder in Aus

sicht stellt®*

I und eine solche Hoffnung auf Veréndegen ins Positive konnte sich
dannmit den politschen Eeignissen 1933 und danachbieden: Kaum einer derjeni
gen, die sich sogleich an der Russsion beteiligten, in welcher Qiplin auch immer,
konnte sich der Vorstellung einerkunftsoffenen Revolutioniarng, an der man in
den eigenen Vatellungen zu partipieren gelacht, entzieherRevdution ist derAus-
druck, mit dem nach 1933 nicht seltdie Ubewindung deKrise bezeicletwurde
Ein Beispielfir die Vagheitdes Krsenbegriffs istauchEdmund Husserls (185

1938)Die Krisis der européchen Wissenschaften und die Tmarglentale Phamoe
nologie. Die ersten beiden Teile des Werks erscheinen 1936 in der Zeitstmidso

phia, philssophorum nostri teporis vox universadie von Arthur Lieber(18781946)

20, Arno Borst, Krise und Reform der Universitaten im friherddadhundert.In: Me-
dieavalia Bohemica 3 (1971), 1237, Leroy ELoemker, Leibniz and the Crisis of the 17.
Century Europelin: The Emory University Quarterly 1/1 (1945), S-&1, Thomas LHas

kell, The Emergence of Hessional Social Science: The Amean Social Science Asso
ciation and the NineteentBentury Qisis of Authaity. Urbana 1977und zeitlich weit zu
rickgelegt bei Andreas Alféldy, Studien zur Geschichte der Weltkrise des 3. Jahrunderts
nach ChristusDarmstadt 196,14 owell Clucas, The Trial of John Italos and the Crisis of
Intellectual Valuesm Byzanium in the Eleventh Cemy. Minneapolis 1993.

184 Deutlich wird das herausgestellt bei Moritz Féllmer, Rudiger Graf und Per Leo, Einleitung:

Die Kultur der Krise in der Weimarer Republik. In: M. Follmer und R. Graf (Hg.), Die

Kris e 6 d earer R@yéblik.rZur Kritik eines DeutungsmusteStankfurt/New York

2005, S. A1; auch Rudiger Graf, Eith€r: The Narat i ve of ACrisisida in Wein
and in Historography. In: Central European History 43 (2010), S-692.
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in Belgrad als Ersatz und Konkurrenz fur die k&ttdien gegriindé® und in kirzester
Zeit aufgebaut waden ist'® Ahnlich wie bei der KanGeselschaft wurde auch hier
versucht, Ortsgrupen in aller Welt aufzubauen. Redch ohne Betéigungder in Dewt
scHand vebliebenen Phosophent®’ 1935tragt ein Vortrag HussertfenTitel Krisis

der eurgéischen Mensdieit, ein anderebie Krisis des europaischen Menschentums
und die Philosophieder als weiter Titelvariant@ie Philosophie in deKrisis des et
ropaischen Menschenturtf§ Der dritte Teil des Werks scheint allerdings erst pest
humim Rahmen der 1954 unternommenen Ausgabe Walter Bi¢fi€ss Problem
des Kriss-Ausdrucks wurdesoweitich sehe, bei Husserls Schitiumbeachtet.m-
methin wird in einer jingerelesenswertemaber zu wenig kontéxalisierendenUnter-
suchungversuchtsich demBegriff der Krigs, wie er von Husserl verwendet wiri)
nahern: ZweDeuungsnoglichkeitenwerden dabeiintesschieden: der Krisi8egiff,

der seinen Hitergrund im mdizinischen Gebrauch des Ausdrucks findet, der andere

wird prdfiliert aus der Unterscheidung zwischiénisis undKritik,, respektive zwischen

185 7u den KantStudien vgl. Georg Leaman, Bwoling Green und Gerd Simon: Die-Bant
dien im Dritten Reich. In: Kartudien 85 (1994), S. 44&59.

% vgl. Danilo N. Basta, Die Zeitschrift- APhiloso
sotes Heft 4 (1991), S. &, Gerhard KroppRhilosophia herausgegeben von Arthur Lie
bert in der Emigration. In: Zeitschrift fir philosophische Forschung 2 (1947), S114D3
Zu Liebert auch G. Kropp, Arthur Liert in memoriam. In: Zeitschrift fur philoghische
Forschung 31948/49),S.424 35, G¢nter Wirth, Auijendem , Tur ni e
Auseinandesetzung. Arthur Liebert und die Kantgesellschaft (12288/49). Luevigs-
felde 2004, Reinhard Meing, Arthur Liebert. Ein Geschéftsfiihrer des philgisischen
Humarismus im Exil. In: Gelnard Hartung und Kay Schiller (Hg.), WeltoffenerrAanis-
mus. [...]. Bielefeld 2006, S. 9109.

187 Wahrgenommen wurde sie allerdings, und zwar in einem selbst firr die damalige Zeit tiber

aus gehéssigen, freilich nicht mit vollédra men gezei chnet esthafAr t i kel ASt
Philosgphia oder die neuen Wden von Zion! In: Volk im Werden 4 (1936), S. 2567.

Vgl. Edmund Husserl, Die Krisis der européischen Wissenschaften und die transzendentale
Ph&omendogie. Ergdnzangsband: Texte aus dem Nachlass 18337. Hg. von Reinhold

N. Smid.DordrechtBogon/London 1993 zum Htergrund auch die Einleitung des ldas

gebers, S. XLXV; zu diesen Marialienauc h Ant hony J. Steinbock, Th
Contribution: A Suplementary Edition of Edmund Husdér €risis Text. In: Review of

Metaphysics 47 (1994), S. 56B84.

Vgl. James Dodd, Crisis and Reflection. An Essajfans s er | 6 s Cri si-s of t he |
ences Dordrecht 2004, cH.

168

169
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dem Objektven und @mSubjektiven. Das zweite Kane pt , wi e guidetheei Ct , Aw
rest of this stdy.’’® Dieses Werk Husserls ist freilich nicht allein unter einem solchen
Aspekt zu sehen; allerdings ist strittig, worindas &Néu i n di eses Wer ks ang
seiner friiheren Darlegungen liégtund worin die Bstimmung zemaler Konzepte der
Krisis-Schrift liegeni so etwa das von Husserl allerdings bereits in den zwanziger
Jahren verwendetes Konzept der Lebensi#elt.

Anders als manach den Bekundungen nach 1988aten durfte, horen solcheikK
serwahrnehmungen nach 19R8ineswegsauf, sondern halten tGiber den gesamten Zeit
raum ari von der Volksunde bis zur Jurisprudéfiz;on der Nationalkonomie bis zur
Psychoilogie1941 escheirt derBeitragDie Krise der Psychogie Peter R. Hofstétters
(19131994} i ein Beitragder explizit auf das gleiatamige Buch Karl Biihlers von
1927 anspieltl926 erschien das Werk Hans Drieschs mit dem Untertitel, die Rsycho

170 Epd. S. 56.

11 7u einemVersuch, das Mue diese$Verks zu bestimmewgl. Roman Ingarden, What is
New i n Hu s sle Adn@®Teresa Tymiensecka (6lg.), The Later Husserl and the
Idea of Phenomenology: IdealidRealism, Historicity and Natur®ordrechtl972, S. 23
47,

2 Hierzu u.a. Beitrage in EibethStroker (Hg.)Lebenswelt und Wissischaft in der Phi

losophie Edmund Husserls. Frankfurt/bM79.

173 ygl. Max Hildebert Boehm, Volkskunde. Berlin 1937, Id., Die Krise der \falksle. In:
Deutsches Archiv fir Landeand Volksforschung 1 (1937), S. 9932.Zu Boehm Jigen
Elvert, Max Hildebert Boehm. In: Ingo Haar und Michael Fahlbusch (Hg.), ihiasfdder
volkischen Wissenschaften: Persondmstitutioneni Forschungsrogramme. Minchen
2008, S. 6872, Carsten Kligemann, Wissenschaftsanspruch und Weltanstitaise
ziologie an der Univesitat Jena 1933 bis 1946 Uwe Hol3feld et al(Hg.), ,Kampferische
Wi s s e n s ¢ hWeimarfWien ROD3S.n679722, Joachim Petzol@ie spate Einsicht
des Jenenser Lehrstithabers Max Hildebert Boehm. In: Hderbert Gottwald (HG.),-Uni
versitat im Aufbruch. Di e Al ma Mater Je
Jena/Erlangen 1992, S. 3372 3 , Ul rich Prehn, AVol k-i un
zeiten. Kontinuitaten whWandlungen in der Arbeit des Volkstumsiciners Max Hildbert
Boehm. In: Habbo Knoch (Hg.), Das Erbe der Provinz. [...]. Gottingen 2001;72. 50

Vgl. Hofstatter, Die Krise der Psychologie. Betrachtungen tber den Standort eiserWis

schaft im Wlksganzen. In: Deutschlands Erneuerung 25 (1941), S5381Zu seinen

Vorstellungen vom Wienschaftshaakter der Psychologie auch Id., Zur Grundlagen

forschung in der Psychagie. In: Zeischrift fir Psychtmgie 156 (1944), B3. In Id., Die

Dimensionsstruktur von Befswinschen. Ein Beag zum Problem der Ganzheiubirk-

tion. In: Zeitschrift fur Psychologie 155 (1943),S-9® , h&lt er (S. 16/ 17) f
einmal so, dal3 die Psychologie ihrer vornstem, der praktischen Aufgaber dann ge

recht werden kann, wenn die wissensdhaftc he For schung exakte Met hod

nenvsi S
d ARaun

174
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| ogi e meinend, Al hr ¥ EikKweikgas suvoi 1825 ltbreitsind@® g e n wa r t
USA erschienen war® Das Kriseszenario rihrt dabei mindestens aus dem Ende des 19.
Jahrhuderts wie Beitrage von Rudolf Will{18551918)zeigen:’’ Bei Driesch geht es dabei
im Wesentlichen um die anhaltende Entgegensetzung von ,¥italis 6 uchatis , Me
mu s'd .

Allerdings bestanduech 1941 Dissensn der Wahrnhemung der Krisenhaftigkeit
Nicht nur haben andere Faahtreterwidersprocherund nach 1933 einen synchronen
Wandel in der ,Deutschen Psycholdiiehauptet;”® wobei dann auch direkt auf Hof

175

Vgl. Driesch, Grundprobleme der Psychologie. lhre Krisis in der GegygnlLeifzig 1926,
2., verbesserte Auflage 1929; hierzu auch Kurt Koffka (1BB8L), Zur Krisis in der Psy
chologie [...]. In: Die Naturwissschaften 14 (1926), S. 5&B6.

Zum Hintergrund auch John M. OO6Donnell, The
G. Boring and His Uses of History. In: American Psychologist 349 %. 289295.

Vgl. Annette Milberger, Wundt Contested: The First Crisis Declaration in Psychology. In:

Studies in History and Philosophy of Biological and Biomedical Sciences 43 (2012), S.

434444,

Vgl. auch Christian G. Allesch, Hans Driescldant he Pr obl ems of ,hor mal
Rereading His Crisis in Psychology (1925). In: Studies in History anddepihy of Bie

logical and Biomedical Sciences 43 (2012), S.-465.Zu den verschigenen, fur die

KrisederPsgy hol ogi ed6 veeir muetcehtte nu,ntdearbs chi ed!l i chen , Ur
Hildebrandt, Die wisenschaftlichen Urspriinge der Krise derddsjogie in der Wenarer
Republik. In: Angela Schorr und Ernst G. \WWer (Hg.), PsycHogiegeschichteheute
Gottingen/Toronto/Zirich990, S. 128148, zudem Thomas Sturm, Bihler und Popper:
Kantian Therapies fort he Crisis in Psychololgy.Studies in History and Philosophy of
Biological and Biomedical Sciences 43 (2012), S.-482.

Eine Erfolgsgeschichte des Wandels und des Kmesezeichnet Friedrich Sander, Die

Wandung der delwgchen Psychologie. In: Deutschlands Erneueriung 27 (1943); 4., 14

S. 15: ADie so viel von Krisen redeten, war en
wachstumkréftigen Leben, das auch vonsainamlerliegerden Ansatzen her einem-ge

meirsamen Ziel zustrebte und es im Laufe der Zeit mehr oder wenigkomolien ereich-

176

177

178

179

te. i Dieses Ziel i st di e AGachaldyiedetveatgteor i e, d
gangenen Ph&9ei Getgeme di®. ALehre vom Pri mat der
vom Pri mat des Ganzen der seelischen-Wi rkIlichk
dividualistischl i ber al i sti schen Grundtendenz der El e men

seischlieBl c h Ar ei f biuderdeutséher Psyohdiogig i dem sich alle schen vor
handenen Bauglieder zusararschliel3en [...] zu einem sinnvollen Ganzen, das dem Leben

zur ¢ckzugeben imstande ist, was essheRsgyn i hm emp

chologie und nationabzialistische Wedtnschauung. In: Nationalsozialistisches Bildungs
wesen 2 (1937), S. 64349.
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stattemrepliziert wurde*®® Schonein Jahr vor dem Beitrag von Hofstatter halt Ernst
Krieck (18821947) am Bginn eines Aufatzes mit dem Titel Krisis der Physik felS$ sei
j et zstimmAdereAugenblick da, wo es besser wére, die neusensshaft wirklich
auf die Beine zu stelfe statt ewig von der Krise der Wissehat e n  z u'®'Nighd e n . f
weniger ausgeragt escheint es in der NationalokonontféDer , Kri seé beschei
zu diesem Zeitpunkticht wenigebe e i t s s A b & n o & Handaphstraphieit
wird siezudem alA i midtiem a | e *KBereits 891 diagnostiziert Ludwig Pohle
(18691929) die gegenwartige Kis in der Volkswirtschaftslehr&® Der Ausdruck
Krisis wird aber nicht allein bei der Gdegenwartsdiagnose verweendet, sondern auch fir
historische Gegelnheiten'®®

1937 begint Ruwolf Streller(18951963)eine Athandlung zur Grundlegung der
Nationabkonomi e mit dem Satz: ADie Krisis in der t
von der sich seit etwa funfumrdianzig Jahren g@rochen wird, ist heute in Deuldand

in das entschdende Stadium getreten. Es geht ohne Zweifel nunmehr um Sein oder

180 50 z.B. Oswald Kroh, MiRversténdisse um die Psychologie. In: Deutschlands Erneuerung

27 (1943),S.2B 7 S. 32: A HOrt esich mit gimem Audsatz duseidagxder

zusetzen, der im N@mber 1941 in dieser Zeitschrift erschien, die erregende Uberschrift

, Die Krise der Psychol ogibarés Sthtagwort ppagtel Ickd ami t e i n
beschrénke mich, nachdem eindle&/erstandigung mit dem Verfasser desikels inzwi-

schen erfolgt ist, auf wenige allgemeiner Fest

181 Krieck, Krisis der Physik. In: Volk im Werden 8 (1940), S-6&5 hier S. 55.

182 7um Thema vor 1933, allerdings in den Deutungecht problematisch, nicht zuletzt auf

grund eines recht gagen Fundus, ClatBieter Krohn, Die Krise der Wirtschaftswissen
schaft in Deutchland im Vorfeld des Ni@nalsozialismus. In: Leviathan 13 (1985), S.311
333 auchRomanKadster, Die Wisseschaft der Auenseiter. Die Krise der Nationatoko
nomnie in der Weimarer Republi&o6ttingen 2011.

So z.B. Albrecht Forstmann (189957), Uber den Unterschied der Aufgaben und Ziele
von Wirtschafttheorie und Wirtschaftspolitik. In: Finanzarchiv R. 5 (1938), S. 22252,
hier S. 222.

So z.B. Carl Brinkmann, Uber die Erneuerung der Wirtschaftstheorie. In: Jahrbucher fir
Nationalokonanie und Statistik 160 (1944), S.-920, hier S. 97.

Vgl. Pohle, die gegenwartige Krisis in der deutscWelskwirtschaftslehre. Leipzig 1911.

183

184

185

186

Vgl. Friedrich Klingner (1894L968), Cato Censoris und die Krisis des romischen Volkes.
In: Die Antike 10 (1934), S. 23963.
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Nicht-Sein der Theorie tibera u {¥'Zielrichtung ist die Begriindung der Volkswirt

schaftslehr, wie Streller sie bei Erich Egner (:9990) auf der Grundlage der Pbén

nenologie Husserls gegeben sieht; die Auselametzung wird dabei ohne jeglich

Invektive gefuhrt. Streller hat nicht bedingt gegen die Phanonologie als Philosophie
Bedenken, sondermnwerdegegnibeeri nereEidé&Yel wi ssen
ist, wie noch zu sehen sein wird, nicht der einzige, der sich gegen eine Wissenschafts

auf assung wendet, die wesent IgretWNicramufin di e , Sct
diesem Ritrag zitiert er Hans Drieschs (186%41)kritische Worte zurBhdnomeno

| o gi e dhode.lAlerdiMgs lasst er dieicchaus anerkennenden und abwagenden zu

ihrer, Geli egenhei t 6 aus. | n derreichehdBgerieddngfi zu sei
seiner Uteile inseinem WerlPhilosophische Forschungswegn 1930 macht

Driesch alsiAdei etetGefabofiheedPopdiarpwei be
AMystik, eine Schw# i me A Privldgie@lsidethode r r at i onal e
wenn sie in dierathe,ecddts.n HEmdielhir geehe di e
denn sie sei Adie verborgenstehf:

Von Kulturplauderei und mystischer Lebph#osophie wird man bald genug haben; die
Phanonemologie aber hat eine hdchst ernste, héchst gediegene Seite; es ist nur schwer die
Grenzen ihrer Leistungihigkeit zu sehen undiese werden daher leicht Gberschritten.

Verfuhrerisch ist die Phendnomologie als Meliosie verspricht schéne Ergebnisse oh

ne vi el auf gewandt M¢ h enen;weBigelwssereklahwognbra u bt | ed
wirklich schauen [lreeitens derédg. Phénamiegerist aDere  Ge

in der durch keine Kritik und Sellzstcht eingeschrankten Schaffung vontd¢gr i e n 6 ,

von ,Vorgegebenenheitend, wi e das -neue Wor't [
mantik, schlimmer als die alte, weiessich in sehr wissenschatftlich klingender Sprache
gibt.'*°

Dem setzt Driesch dardasCredoseiner Wissenschaftsauffassung entgegen, namlich
dasdeAnal yse: AAber die St¢gcke des Wissens kIl a

187 streller, Phanomenologie als Grundlage der Volkswirtschaftslehre. Zu dem BuEhision
Egner. In: Jahrbiicher fir Nationalokonomie und Statistik 145 (1937), 2423%ier S.
235.

18 vgl. Driesch, Philosophische Forschumggie. Leipzig 1930, Vorrede, S-IX.
%% Ebd., S. VII.
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unmadglich zu sein; und eslgint uns sicher zu stehen, daf3 klar sehen, wo es mdoglich
ist, den Vorzug vor verworrenem Sehen verdient. Klar sehen aber heil3t gegeliedert
sehen, und das heift, die Kidungdes Zusammengesetzten soweit trieben, wie es nur
i r e g e n'd’Dapeehrichafiein stehe, sietnLudwig Freund€18981970) Am
Ende der Philosophgté und anSiegfied WeinbergsErkenntnistheorig®? auch an den
AArtben Schlicksfi und an AClagisoharpAsfbauder t r ef f | i ¢
Welt Er bemerkt dabi allerdingsauchass sei nes Erachtens Adie W
zusehr im mechanistischen Dogmatismus verankert sind und allzuviel legitime Pro
bl eme al s , unphi lllenszugrbe ¥arsich istdeeeimmet noope n wo
besser als HemMmungsl osigkeit.f

Streller lonzentriert sich nicleuletzt aufdie Frage der Entbelnchkeit oder Unent
behtichkeit der ,Theoi e 6, nachdem dieThhebdtizené& deuwut bi sh
geworden seini darauf wird an spaterer Stelle zuriickzukommen sein; denn bei dieser
Auseinamlersetzung geht es nicht zuletzt um Fragen degWschaftsauffassuntipren
AUr sprungRrisibdet b ediret Aschen Vol kswirtschaft sl
das Werturteil. An diesem Streite schieden sich die Geister: hier dien wertfreie oder
wie dieGegnersagen-, wer t |l osed® Theor i beschrdiendéolksti e wer t b
wirtschaftsl ehre. Durch den genialen Aufsatz
scheinder Streitzgunsten der Theorie entschi-eden. i Di

rhussiegi das die , Theoried auf die Aphil osofy
tete. Zwar wollte sie zu A, allgemeing¢ltigen
%0 Ebd., S, VIII.

191

Freund, Am Ende der Philosmp. Ein kritisches Wort an die Zeit und ihre Philosophen.
Munchen 1930.

Weinberg, Erkenntnistheorie. Eine Untersuchung ihrer Aufgabe und itoldeatik. Ber

lin 1930.In der Rezension von Moritz Schlick va831 in: Id., Gesamtausgabe,.Bd

Wien 2008, S. 30811, heil3t es am Ende (S. 311): Ich méchte die Lektiire des kleinen
Werkes aufs warmste empfhelen; es geht schnurstracks auf die Wahrheit los und kommt ihr
meiner Meinung nach so nahe, daf3 gleichsam nur noch ein letzter Schritt zu turCizsibt..
Erscheinen dieser besonnenen, klugen und ehrlichen Arbeit ist herzlich zu begrif3en in
unserer Zeit, in der unter dem Namen Philosophie so viel wirre und vornehm tuende meta

physi sche Schriftstellerei auftritt.Ah
193 Driesch, ebd., S. IX.

192
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AussagerA ¢ b er sdherlaVh et schaft sordnung, den Kapital
, desrt dAibee dlenek | i
schr 2 nkt eochGieWedtanscliadlichg Fundierung namlich imLieberalis-

ErgebniseAh° chs bl W8r gewesen seien

musi b e wu s st w étztliciider>ausd, veeghalb die ,Theorie nicht nurin

AMi sskiMedsondern in den AVerdachtd -geriet, A

vitat eine ganz bestimmte Widhaftsu nd Wel t anschauthg zu vertei
Eine besondere Rolle spielt in der Relativismusdiska die, Kr i se d®r Physi ko

etwa aufgrund voiWorstelungen, dass das zu messende mikrophysikalische Objekt

durch die Messung in nicht aufhebbarer Weise blesist sei. Noch einflussreicher war

das Interesse der wissamhaftlichen wie nichtwissenschadhen Welt an der Relativi

tatstheorie. D@ vebliffende Rezeption, die eine so komplexe Theorie in geradezu sin

gularer Weise bei einem mehr oder weniger gebildeten Laienpublikum étfm,

schien ihren Gewern aleinerklab ar dur ch APk lopmagfa,n dAaRr e ARefd ur

19 Streller Phanomenologjes. 235/236.

195 Bereits Abel Rey (1873940), Die Theorie der Physik bei den modernen Phys[kern
théorie de la physigue chez les physiciens contemporains,. 18073ig 1908S. 17,

spricht von der AKrzZuin vgl JdaeFrarcaskBtaunstein, Abél Physi ki
Rey edt |l es d®buts de | 6l nstitutlod@)dlmi storie de
Mi ¢c hel Bithol und Jean Gayon -1978.¢ari3 2006L.SO ®pi st ®mo

173191.

1% vgl. Klaus Hentschel niterpretationen und Fehlinterpretationen der speziellen und der all

gemeinen Reldvitatgheorie durch Zeitgenossen Albert EinsteBasel/Boston/Berlin

1990, Hubert Goenner, The égption of the Theory of Relativity in Germany as Reflected

by BooksPuHlished Between 1908 and 1945. In: Jean Etedt und Anne J. Knox (Hg.),
StudiesintheHisory of Gener al Re |l at-38Md., The Rda&ign, Bost on
to Relativity Thery I: The AntiEinstein Campaign in Germany in 1920. In: Scieince

Cortext 6 (1993), S. 16136, Id., The Reaction to Relativity Theoryinf®@ea ny : AA Hun

dred Authors Against Esit e i n i . I n: John Earman et al . (Hg.)
Basel 1994, S. 24873, Id., Einstein in Berlin 1912933. Miinchen 206, David Rowe,

Ei nst ei nods mikd Debatirg Retantydin Germany, 19161.920. In: Vincent

Hendricks et al. (Hg.), Interactions: Mi@matics, Physics and Philosophy, 1-630. Dor

drecht 2006, S. 23280, und Jeroen van Dongendetonaris and Ei nstei nds Fame
man Scientists forthe Fee r v at i on o Reladviyaad tHe 8ad &laubeaniiTa

gung. In: Physics in Perspective 9 (2007), S-23@, unfassend jetzt Milena Wack,

Einsteins Gegner. Die féntliche Kontroverse umiel Relativiatgheorie in den 20er Jah

ren. Frankurt/New York 2009.
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A Ma ssaggestd n'fi’ Unabhangig von solchen Erklarungen belibt der Erfolg der The
orie angesichts ihrer Komplexitat immer wieder Anlafd zur Verwundérwagschreibt
Rudolf Handmann (1841928):

Gewisse Robleme, wie die Geschichte der Wissenschaften uns belehrt pbeetmsn fur

gewodhnlich eine geraume Zeit, bis si mit ihren Erklarungen, beaonders anderen alteren An

schauungen gegenlbdurchgedragen sind und in weiteren Kreisen eine eine zussgen

Aufnahme gefunbden haben. Es erscheint nun sehr auffallend, wiasihend schnell eine

neue Theorie der theoreti sche ralgdmeigesAnek , di e , Rel
kemung erobert, ja man schon behaupten, einen jung und alt begeisternden Sigeszug

die Kulturwelt gehalten hat. Und doch war es inTi@@ie genommmen nur ein phkaii-

sches, mathematisches Problem, das zwar neue Begriffe mit sich brachte, die aber-an ein tie

feres Verstadnis nicht geringe Anforderungen stellten, daher auch, wie die 6ffenlichen Vor

trage Uber dieses Thema zeigten, irgetheinen kein oder nur ein geringes Vewdids fan

den198

Handmann si eht e inReeptioAserfolg dadniidads giesesdheerie e

Ar hatkose Anerkennung [€é] in wissenschaftlich

den Ahohen begsheertedneLobr von di®®ser Seite
Von Anbeginn an erfahrt diese Theorie zudanch von Untestitzerneine ad-per-

sonamZuschreibungdie ihren Schopfer zu einer B&mtheit in der Zeit werden liel3.

Allerdings vefuhrte das auchazu, die eine oder andere Eigelmaft inres Schopfers

auf die Theorie zu Ubertragemie es danentsprechendach 1933 oftmals bei der

Zurtckweisunglieser Therie geschieht. Furore gemachbkain dieser HinsichtMax

Borns (18821 9 7 O neinkeysta d | i chef Dar | etgtsthregiean der Rel at

192Q die mit einem Portrat Einsteins eréffnen und mit einer kurzegrBphie des

197 Zur Wirkung Lewis Elton, Einstein, General Relativity and the German Press. In: Isis 77

(1986), S. 958103, Abraham Pais, Einstein and the Press. In: Physics Today 47/8 (1994), S.
30-37. Nach Angaben desrisieinGegners Ernst Gehrcke, Die Massensuggestion der Re
lativitatgheorie. Kulturhistorischpsycholagische Dokumente, Berlin 1924, hat er mehr als
5000 Kundjaben in der Presse zu Biein gesammelt.

1% Handmann, Einstes Relativitatstheorie. In: Theologisgiaktische Quartalschrift 75

(1922), S. 43450 und S. 55876, hier S. 431.
199 Ebd
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Schopfers der Relativitateeorie endef!®i auRerst ungewsdhnlich fir ein wissenschaft
lichesFachbuchauch in der Zeit. IfiReaktion auf die vehemente Kritik entféallt beides
in der nur ein Jahr spéter erscieiden zweiten Audge 2%t

In der Begriindungsnot eines in der Zeit nicht abzuschlieRenden Urteils Gber die epis
temische Guite daneuenphysikalischen Theorien haben autbht wenige ihrer An
harger zur Ausweitung ddiberfachlichenOff ent | i chkei t 6 gegri ffen u
weiterten ,Kommunikations aumé f ¢r all e diejenigen geschaf

scheidung Uber die neuen Theorien aufgefordert salean én ,Aushandlungspfo

zesseno tei |l ZUashedemterabesauah,idasse man in einem solchen
entgrenzten , Raumo6 der Be uarsprégcheimmegwewi ssensch
niger wirkungsoll an die in der Disziplin geteilten Normen der ,\Bigt 2t 6 uwund , Zunft

serbs i t 2 tpélierenwerraoghte, wobei eine Grenzziehungsohien popularisien-
den Schriften undolchen, die auf einplebiszitareAusweitungzielen nicht leicht is.
Zu erwéahnen ist zudem, dasgumter versucht wurde, eirsiche popularisierende

Darstellung der Relatitatstheorie zu rechfertigen. Ein Beispiel bietet der theoretische

20 vgl. Born, Die Relativitdtstheorie Einsteins und ihre physgiciien Grundlagen gemein
verstandlich dagestellt. Berlin120: Bildnis vor dem Titelblatt, Kurzbiographie S. 233.
Aufgrund der umfangichen Autoerkorrespondenz des Springéerlages ist man tber
den Hestellungs und Vermarktungsrozess des EsteinBuches sowie tUber die Umstande
der Veanderungen deAusgabe auftgewohnlich detaliiert informiert, vgl. Frank Holl,
Produktion und Distribution wissenschatftlicher Literatur. Der Physiker Max Born und sein
Verleger Fedinand Springer 1923970, Frankfurt/M. 1996, S. 828. Der erste, der Ein
stein dirdt als Schopfer der Relativitatstheorie angesprochen hat, scheint Max von Laue
(19791960) gleich zu Beginn des Vorwort von Id., Das Relativitatsprifgigurschweig
1911.

Vgl. Born, Die Relativitéatstheorie Einsteins und ihre physsicdien Grundlagn elementar

dargestellt. Zwei e |, verb. Auf | . Berlin 1921, wo es im A
AUm den Ans c tep, daR pezsinlicheeTeilmadnme sich in meine wisdeft

liche Uberzeugung eindrange, habe ich das Bild und deeristati Einsteins in der neuen

Aufl age fortgelassen. i

201

292 Hinweise zur Diffeenzierung der Weeensvermittiung i n di esem Fal |- di e , At ol

an ein , Massenpubli kumoé ¢ber Zeitschriften bie
und KulturMilieu. Zur Bedeuting der popularen Wissenschaftsvermittiung im spaten Kai

serreich und in der Weimarer Republik. In: Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 31

(2008), S. 35871, auch Id., Der lange Weg zumuen Bild des Atoms. Zum Vermitt

lungssystem der Naturwissenschafmvischen Jahrhundertwende und Weimarer Republik.

In: Sybilla Nikolow und A. Schirrmacher (Hg.), Wissenschaft und Offenlichkeit als Res

soucen f¢greinander. [ €]. Fr-@a3nkfurt/ M./ New Yor k
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Physiker Paul Volkmanim seiner Besprechungn Ernst Gehrcked8781960)Die
Massensuggestion der Relativithisorie® Nur erwahnt seidass es zur (speziellen)
Relativiatstheorie einen Lehrfilm gegeben hat, der auf unterschiedliche Resonanz ge
stoRRen ist und der nicht mehr erhalteri’fst.olkmann versichert sich dabei déutori-
tatvon Hermann von Helholtz (18211894):

Diese Benetkungen von Helioltz dirften bis zu einem gewissen Grade auch eine Reihe
populérer Schrifteii selbstverstarith nicht allei Gber dieRelativitatstheorieechfer-

tigen, besonders wenn man daran denkt, dal3 Fragen Giber Raum und Zeit von jeher das
Interesse sehr weitdfreisebewegt haben; nehmen solche Fragecheine besondere

Stelle in der Philsophie eine, wir brauchen nur and Kant und seine Agiffageiner
trangendentalen Idealitéat zu desn?®

Volkmann meint eine Passage von Helmholtz, diset in seiner Abhandlurigpber

das Streben nach Polauisierung der Wissenschattr ist vorausgegangen eine kom
plexe Ebrterung der Frage der Meile und Nachteile der Popularisierung der Wissen
schaften, und zwar vor dem Hintergrund der Auseinaetizng um den Rang und den
Stellenwert der Naturwissenschaften im Vergleich mit den Phileig ,Geitesvissen

schafteno. Sie | autet

Mir scheint aber, daf3 nicht sowohl Kenntnisse der Ergebnisse natemseisafticher
Forschungen an sich desige ist, was die verstandigsten und ungiegten unter den

Laien suchen, als vielmehr eine Anschauung von der geistigen Tatigkeit des Natur
forschers, von der Eigenart seines wissenschatftlichen Verfahrens, von den Zielen, denen
er zustrebt, von demeuen Aussichten, welche seine Arbeit fir die Réatselfragen der
menschichen Exigenz bietet®

203 Gehrckes Darlegungen sind zuerst 1920 erschjemgnld., Die Relativitatstheorig eine

wissenschaftlichen MassensuggestiBerlin 1920, dann erneutdiwvesentlich erweitert

als Id., Die Massensuggestion der Relativitatstheokidturhistorischpsychhologische
Dokumenten. Berl.in 1924. Gehrcke veahon fuh kritisch, wennaucheher sachlich, vgl.

u.a. Id., Die erkenntnistheoretischen Grundlagen der verschiedenen physikalisctien Rela
vitatstheorie. In: KanStudien 19 (1914), S. 48137.

Hierzu Milena Wazeck, The 1922 Einstein Film: Cinematnovation and Public
Controversy. In: Physics in Perspective 12 (2010), S:11763

2% n: Annalen der Philsophie 4 (1924/25), S. &0, hierS. 59.

206

204

Helmholtz, Uber das Streben nach Plagsierung der Wissenschaft [1874]. In: Id., Philo
spophische Vortr?2ge lin1odl, SAIBEB2hierSe370. ZJulmHinr Ber
tergrund u.a. Andreas Daum, Wissenschaftspopularisierung im 19. Jahrhundert. Birgerliche
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Nur bis hier zitiert Volkmann Helmholtz; doch die Stelle geht noch in aufscbloker
Weise weiter. Wie dem auch sei: War es furfeaehphysikezunachs nur einekrkla-
rung fur das fur sie in vielfacher Hinsicht Unverstandliche in dezepdon, wurde es
zum Indikator epistenischer Gute.

Auf das von Volkmann agesprochene seelle Interesse an Kants Aafsung von
Raum und Zeit mit der Fragewiefern die Relativitatstheorie hierzu Unvereinbar
keiten aufweist bis hin zukblehnungder Theorie, just weil sie unvereinbar mit den
Ansichten Kants sei, eine Erdrterung, die bis 1945 unveteriranhélt, kann hiamur
hingewiesen werdef?’ Die Bandbreite an divergierenden Positionen findet sich dabei
schon vor 1933 weithin ausgeschofit. beispielsweise Ernst Cassirers Versuch, Kant
und Einstein recht nahe aneinander zu riiéRebas Werk von Afred C. Eldach zu
Kant und Einstein ist Ernst Cass gavidmet und dessen Ansichten finden im zweiten
Teil eine ausfiihrliche Darlegurf§’ Es geht Elsbach um die Frage der Vereinbarkeit
Akritischerid, respektive Kantischer Philosop
dabei eher bescheiden: Ausgal daon, dass die Sprachen beider, der kritischen Phi
losophie wie der Relativitatstheorie schwer zu erlernen seien, dennoch seidragrlern

so dass Adie M° gdiigcuhnkgefi tz weiisncehre nv &}Esi-tcPenn Ages |

Kultur, naturwissenschaftliche Bildung und die deutsche Offentlichkeit-1848.Min-

chen 1998auch Id., Naturwissenschaften und Offentlichkeit in der deutschen Gesellschaft.
Zu den Anfangen einer Popularwissenschaft nach der Revolution von 1848. In: Historische
Zeitschrift 267 (1998), S. 590, Angela Schwarz, Der Schlissel zur maaar Welt. Wis
serschaft@opulaisierung in GroRbritannien und Deutschland im Ubergang der Moderne
(18701914). Stuttgart 199%ernerBeitrage in Gudrun Wolfschmidt (Hg.), Popularisierung
der Naturwisseschaften. Bdin 2000.

207 7u den Vermittlungnvon KantKenntnisse insbesonderatchdie Vorlesungen von Au

gust Stadler (18501910), die Einstein hértdlar a Bel | er, Kant és | mpact
Thought. In: Don Howard und John Stachel (Hg.), Einstein. The Formative Years, 1879
1909. Basel 200(%5. 83106.

208 Cassirer Zur Eirsteinschen Relativitétseorie. Berlin 1921

209 ElshachKant und Einstein. Untersuchungen tber das Verhaltnis der modernen Brkennt

theorie zur Relativitatstheorie. Berlin/Leipzig 1924, S.-268.
1% Epd., S. 30.
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stein hat diesesWerk hé&instein rezensieft* Diese Rezension ist in viather Hin
sicht bemerkensert; nicht allein fur Einsteins dezidierten Ansichten im Blick auf die
Philosophie und fir seine Zurickweisung neukantianischer Deutungen, sondern auch
fur die Bereitschaft zuselbskritik: An zwei Stellen nimmt Einstein die Kritik an Els
bachs an seinen Ansichten auf; das letzte Zugestéandnis ist allein schon deskalb be
kenswerte, weil es Einsteins Theohlea | i smus deutl i chdewrr den
will erwahnen, dan einer AuRerung des Referenten mit Recht Kritik getibt wird, ein
Beqiff sei in der Physik nur dann zulassig, wenn im konkreten Falle tihring
festgestellt werden ke, ob er ztnifft oder nicht; es wird dem entgegermgdten, dald
im allgemeinemicht dem einzelnen Begeiff , sondern nur dem System als Ganzem
moglich Erlebnisse estpr ec he n*?m¢ssen. fi

Solchen Versuchen steti@is Dikum von Heinrich Scholgl8841956)engegen,
dass von Kant zu Einstein keine Briicke fitffegder Hans Rehenbachdénsicht, dass
entweder die Kantsche Philosophie oder die Einsteinsche Theotig self* lise
[RosenthallSchneder (18911990) ist der Ansicht, dass Einsteins Theorie der Raum
und Zeitlehre Kants so nahe komme wie es bei keinerreiiHehysik dr Fall gewesen
sei (S. 47F'° Joseph Wittemitz, ein Schiller Philipp Franks, schlagt vor, zwischen
solchen Antwaten zu unterscheiden, die Kant auf bestimmte Fragen tatséchlich gegben
hat, den Antwden, die aus den allgemeinen Annahmen seindéo$jphie folgen oder
durch sie nahe gelegt werd@f.

21 Einstein in:in: Deusche Literéurzeitung 45 (1924), Sp. 168%92.

12 Ebd.,Sp. 1692Bereit zum Eingestehen von Irrtiimern zeigt Einstein auch in seinen physi

kalischen Auffassungen, ein Beispiel ist die Auseinandersetzung mit Alexandendinied
(18881925).

Scholz Das Vermachtnis der Kagtihen Lehre vom Raum und von der Zeit. In: Kaht
dien 29 (1924), S. 269.

214 ReichenbachRelaivitatstheorie und Erkenntnés priori. Berlin 1920

215 |lse [Rosentha)Schneder (18911990), Das RaurZeit-Problem bei Kant und Einstein.
Berlin 1921 S. 47.

Winternitz, Réativitatstheorie und Erkennislehre. Eine Untersuchung tber die erkaersnat
theordischen Grundlagen der Einsteainen Theorie und die Bedeutung ihregdEmsse
fur die allgemeinen Probleme des Natkesmens. Leipzig 1923

213

216
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Inkompatibilitdten etwanit Kants Kausalitatsund Raumauffassurgind, wenn auch
nicht in der gleichen Intensitat noch nach 1933 eine Th8m&alt beispielsweise
Heir i ch Lange f e s Kantndvwadige\Momusseteund jeder Relakion
ist, kann sie nicht selbst relativierbar sein. Das Postulat von der Konstanz der-Lichtge
schwindigkeit laf3t sich mit dem Kantschen Lehrgebaude nicht vereinigen. In der Tat
macht dies Postulat aus einer expermtellen Beobachtung ein Axiom, und verhindert
damit jeden Ver s u*tMochil94Buird auskler dkzepralitatrder. fi
kantschen Argumentation auf ihnre Wahrheit und von dieser wird aufgrund des Wider
spruches zu Teilen der modernen Physik gessiein, dass diese falsch S&Nach
Max von Laue maahCarl Friedrich von Weizséacker (1942007)den Auffassungen
Kants zu groRe Zugestandnigse.

217 \/gl. z.B. Heinrich Lange, Kant und die Naturwissenschaft. Intsteirift fir die gesamte
Naturwissenschaft 1 (1935/36), S. 416, hierS. 474

PaulDroRbach, Kant und die gegeartige Natuwissenschaft. Berlin 1943.uf Dingler
Nahe des Elektrochemikers Drof3bach, der 1937 an der TU Dresden habilittbete der
TU Berlin unterrichtetetvgl. auch Id.Irrtum und Hypothese in den Grundlagen der
Naturwisseschaft. In: Zeitshrift fir die gessamte N&urwissenschaft 8 (1942), S.22411,
auch Id., Uber den Unterschied zwischendissher und nichtklassiher Physik. In:
Zeitschrift fur die gesamte Naturwissehaft 10 (1944), S-9, ferner Id., Uber die An
wendbarkeit demethalischen Untersuchungen Dlags in der Physik des Atomaren und
Sukatomaren. In: Wilhelm Krampf (Hg.), Hugo Dingler. Gedenkbuch zum 75. Geburtstag.
Minchen 1956, S. 837. Das KanBuchDrolRbach$at Dingler besprochen in: In: Zeit
schrift fir diegesamte Naturwisseohaft 9 (1943), S. 23839, Eine recht kritische Bespre
chung hingegen durdaten bei Cassirer pnaovierten Harald Lasse19087?) in: Blatter fir
Deutsche Philosophie 18 (1944), S. 1883 vgl. Id.in: Blatter fiir Deutsche Philosbje
18, S. 1961981944 ferner die Bespahung von Gerhard Hennemann In: K&ttidien 44
(1944), S. 260

In der Besprechung von Weizsackéum Weltbild der Phgik. Leipzig 1943 vgl. Max von
Laue, in: Die Naturwissenschaften 32 (1944), S:88%in den anderen Besprechungen, die
ich eingesehen habe, findet sich dergleichen nicht, vgl. Nikolaus Junk, [Rez.] itasii&o
19 (1944), S. 9B9, Adold Kratzer in: Deutsche Literaturzeitung 65 (1944), Sp-228;
Aloys Wenzl, in: Blatter fir DeutsehPhilosophie 18 (1944), S. 2Q080.- Es ist keine
Frage, dass beispielsweise fur \\éizker oder Heisenberg die Philosophie Kants und die
Auseinandersetzung mit ihr eine wesentliche Rolle gespielt haben, vgl. Heisenberg 1969, S.
141-149, in der Kofrontation mit den Ansichten der Nels@chulerin Gret¢Henry-]Her-
mann (9011984), vgl. Heisenberg, Der Teil und das Ganze. Gesprache im Umkreis der
Atomphysik. Miinchen (19731984, darin: AQuantenmechnik und Kantsche Philosophie
(1930 bis 1932), S. 14149, bereichtet wird insbesondere dabei den Versuchen der Nel
sonianerin Grete Hermann sowie \@arl Friedrich von Weizséacker in der Zeit von 1930
bis 1932 hierzu u.aCamilleri, Kristian: Heisenberg and the Transformation of Kantian
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Zudem hat man nicht nur bei ihren Gegnern und nicht allein bei phgsikah
Laien, sondern auch bei ihresctwisserschaftlichen Anhangern in der Relatéis
theorie mitunter eine Rechtfegung fur einen kulturellen Relativismussglen, ob
wohl diephilosophischefKonsequenzen, die sich aus ihrtga liel3en oder die durch
sie nahe gelegt wden, wéthin unklar und strittig waren. So hatichMax Born ex
plizit Gedanken der Relativitatstheorie auf den nichtphysskhlen Bereich ausgei-
tet?*°was freilich nicht die Zustimmung Albert Eiteins géunden hat, von einer Un
terstiitzung eines epistéschen Relativismus ganz zu schgexi®?* Doch solche Aus
deuturgen dirfen nicht seékn gewsen zu sein; so wurde tiightet, dass in eer na

mentlich nichtge annt en A@yiotCetnii UmlteiltgvirdeR, inteerr v er

Philosohy.In: Intemational Studies in the Philosophy of Science 19 (2005), S227.1

sowie Id., Heisenberg and the Interpretation of Quantum Mechanics: The Physicis as Phi
losopher. Cambrige 2008ber auch z.B. fir Niels Bohr, hierzu u.avidl Keiser, More

Roots of Comfementarity: Katian Aspects and Influences, in: Studies in History and
Philosophy of S@nce 23 (1992), S. 21239.Nachwievor ist die Frage nach der ¥ier
barkeitder moderne Physikit Kants Darlegungen eine erdrterte Frage, vgl. u.ad@or

G. Brittan, Kant and the Quantum Theohy. Paolo Parrini (Hg.), Kant and Contennaoy
EpistemologyDordrecht 1994, S. 13155, Henry J. Folse, Kantian Aspects of &onple
mentarity. In. KaniStudien 69 (1978)S. 5866, Cord Friebe, Kant und die spezidRelatt
vitatstheorie. In: KanStudien 992008), S. 3¢5, Jirgen Stabel, Die ,Kritik der regn
Vernunfto im Licht der moder nen rRRdngs#nak . Einste
logon zu Kants Rausund Zeitverstadnis. In: Norbert Fischer (Hdsrundlagen einer
kritischen Mteaphysik. Einfiihrung in die Kritik der reinenen Vernunft. Hamburg 2010, S.
101-117, Id., sowie Id., Der Begriff der Gleméitigkeit bei Kant und Einstein. In: Ik&
Studien 103 (2012), S. 409, ferner Amir Hagra, Kant dmonEuclidean Geometry. In:
Kant-Studien 99 (2008), S. 888.

Am Ende seines Werkes, Born, Die Relativitatstheorie, S. 236 heil3t es: Die RelHissitats
orie Ais danschaang, wennNeknelhr bedeutet als Minkowskis raumzeitliche
Mannigfaltigkeit; aber sie fuhrt den, der sich in ihre Gedanken liebevoll versanginer
Weltarschaung. Denn auch auf3erhalb der Béschaft ist die objektive und relative Be
trachtung ein Gewinn, eine Erldsung von Vorurteilen, eifeeBeng des Lebengon Nor
men, deren Aspruch auf absolute Geltung vor dem kritischen Urteil dertiRistieen dahin

s ¢ h miDiegetPassage zitiert Theodor Vahlen, Paradoxien der relativen mitedbeip-

zig 1942, S. 27.

Vgl. z.B. Hans Reichenbach, Die philosophis@Bedeutung der Relativitéatstheorie [The
Philosophical Sigrficance of the Theory of Relativity [1949]. In: Id., Gesammelte Werke.
Bd. Ill. Braunschweig 1979, S. 34&11.
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nichtnurvordenAj ¢ di schzer set ztvittiteeorie g@edrnswufdle, d er Rel a

sordernauchdavord ass Haei WARerung all & Werte die Fol
Allerdings gibt es auch vehemtWiderrede gegenuber einer solche Deutiung

beispielsweise von Theo(dor) W(lf8681946), Pofessor der Physik am Igantius

Colleg in Valkenburg®Sei ner , gemei nver st @ntothtsthehend Dar s

orie heiCt es im Kapitel zur ABophideutung der

1921, dass disdigeRichtang,idie eichts férumbedmdt sicher behaup

ten will, weil alles, was uns heute als wahr erscheint, zu anderen Zeiten und unter an

deren Verh?2l tnissen unwahr sei theoke’k@nefi, i n d

nen AEi des hel thealsdiir $olche tmephilosApiischen Sinn relativis

tische Anschauungen auf die gikalische Relativitatstheorie berufen will, der hat von

derselben eine ganz unrigfe Vorstellung. Einstein selbst macht in einer seiner Publi

kationen zwischen dem ghsophischen Relativismus und seiner Theorie einen-deut

|l i chen Tr e#Wasnigh sedeutéencsdil,.ddiss aus der Sicht Wulfs die phy

sikalische Relativt2atstheorie Bandane ABedeut u

protestantischen Theologen Kaftim (18741958)erscheint die Relativitatstbae

nicht nur als Momenginer langerEntwicklung,sonderrer vermag ihrzugleich thee

logischetwas Positives alobgewimen Sobeschliel3Heim seine Darlegungen mit der

Feststellung:

So fuhrt das Nachd&en Uber die letzten Voraussetzungen der Physik auf einen Welt
grund, der das geschlossene raumzeitliche Kontinuum imédgm die Ursetzungen
wurzeln, die alles andere erst modglich machen. Die Relativierung der naturwissenschaft
lichen Grundbegriffe ddiel3t uns also ein neues Verstandnisfur Empfange aus der
Sphéare des Absoluten, fur die schlechthinnige Abhdwegiger ganzen Bewu3tseins
wirklichkeit von Gott. Man kénnte darum vom naturwissenschaftlichen Relativismus, der

222 Nach einem Bericht von Karl Werner, Naturwissenschaft und Technik unter esohs

punkt einer Soziogie des Wissens. In: Unterrichtsblatter fir Mathematik unainMas-
serschaften 36 (1930), S. 3559, hier S. 356.

223 7u ihm Bernard A. Fiekers, Rev. Theodor Wulf, S.J. 18886, a Jesuit Physicish: Je
suit Science Blletin 26 (1948), S.43. 1938 erhielt er Berufsverbot.

Theo Wulf, Einsteins Relativitatstheorie Gemeinverstandlich dargestellt. Inn3htieak/
MinchenBozen 1921, S. 78/79um Hintergrund Andreas Benk, Moderne Physik und
Theologie. Voraussetngen und Perspektiven eines Dialogs. Mainz 2000.
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in einer langen Entwidkng von Ptolemasus bis zu Einstein die absoluten Fundamente
des alten Weltbildes stlickweise abgetragen hat, dasselbe sagen, was der Naturforscher
Baco von Verulam von der Philosophie tiberhaupt gesagPhdasophia obiter delibata
deducit a Deo, penitusxhausta reducit ad Deuff?

In dem sognannteA M¢ nchner Religionsgespramnehfi von 19/
der , Deut schen PhyenéenkAdsgleicied errdichen versobbnd er nen o6
gehorte auclls Momentdass man der Relativitatstheorie legirRelativismus oder
seine Forderung von Seiten der Kritiker vorwerfen kodineden funf ,Formeln fur
den Waffenstillstando zwischen , moderner und
knupfung der Relativitatstheorie mit einem allgemeinen Relativismnasabge
| e h%%°t . @
Dieses Beispiel vermag zudem ein wichtiges Moment in der Debatte um den Rela
tivismus vor, aber auch nach 1933 zu illustrieren: Die Zuschreibumeglativistisch
tritt zumeist als eine Chiakteisierung von Wissenschaftsauffassumgef, bei der
diejenigen, die eine solche Auffassung vertreten, nicht selten gerade diesen Charakter
bestreiten. Das fuhrt nicht nur dazu, dass eintR&eus in sehr unterschiedlicher
Gestalt auftreten, aber auch sich verbergen konnte, sondern aucldass die Zu
schrebung algrelativistischsich nicht selten nur als eik®nsa&uenzeiner batimmten
Auffassung darstelltddas kann dann Anlass sein, um die Auffassung, die eine solche
Konsequenz zu ziehen erlaubt, als inakzeptabel zurickzuwEs&edeutet abauch,
dass sich eiRelativismusverstamlen als relatiistische Konsequenzahingehend un
terscheiden lasst, aus welchen ,Préamisn 6 e r g eumddamheit wiederang
dass sich verschiedene Relativismusjmseén angesicltihrer jeveiligen Beggyr ¢ ndungo
unteischeiden lasseiso wurde bespielsveise Ernst Troeltschs (188%23) Aufas

2% Karl Heim, Gedanken eines Theologen zu Einsteins Relativitatstheorie. In: Zeitschrift fiir

Theologie und Kirche NF 2 = 29921), S. 3347, hier S. 347/Dieses Bacoditat lasst

sich offenbar in dieséNVeise nicht nachweisen. Bei Novalidovalis, HKA I, S. 403)findet

sichdie Bemerkund Das ganze Geheimni C des Rihenl osophiren
Baconischen SenteiiZPhilosophisabducitet reducitii - Zum HintergrundJlrich Beuttler:

Gottesgewissheit in der relativen Welt. Karl Heims naturphilosophische Wadrénishe-

oretische Reflexion des Glaubei8tuttgart 2006insb. S. 157164.

HierzuBeyerchen, Alan D.: WissenschaftletemHiter. Physker im Driten Reich [Scien
tists under Hitler, 1977]. Berlin/Wien 1983, 24L.
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sung in der Zeittbesesbhhi gbwonakseei WeAhisadiv
d e m A tehnang jader Objektivitat wie alléiberzeitlichen Wahrheiten fiir das
Geistes eben, somit der phil osophische -Relativis
de. Man konnte dann sowohl fragen, inwieweit die zugrunde liegenden Annahmen fir
diese Folgerung geteilt waen undnwiefern siesic h  emboitg i a ugbt’f’hnen er
sichaberauchdidu f gabe sseits det Vienggnglidkejt @enGeschichte auf
dem Vernunftwege Normen und Zielesanes Handelns aufzuwee ,fffundso
Troeltschs Relativismus atermeiden
Aber auch das lassich an der anhaltendé&morterungdes Komplexes Relativismus
undRelativitatstheoriereranschaulicherMan konnte (I) aus dem Gehalt der Theorie
auf eine Relativismus der Ratifeit-Relationen schliel3en; (II) m&onnteals philose
phische Konsguenz viderlei ansehein etwa (I1.1) durch eine Art von Analagjerung
auf einen der agesichts des Bereichs, Uber den zu sprechen intendlidrtfremden
Bereichs- etwa den des menschlichen Zusammenlebeaes etwa bei Born gehieht
Mussolini identifiziert die Relativitatstherie mit einem Relativismus, den er irr dRo-
litik als kongenial zum Faschismus ansah undsgdagint dann auch diRezegion der
Theorie in Italierbefordert zu habeff® Allerdings ist das zu seher dem Hirer-
grund dempolitischenAuseinandersetzungem Italien. Mussolini beéont in dem Au$atz
Relativismo e Fascismmn 192 die ,Phi osophi e der Gewal-t 6 (Al a f

22T 30 z.B. FritzJoachim von Rintelen (189B79), Der Versuch einer Uberwindung des-His

torismus bei Ernst Troeltsch. In: Deutsche Vierteljahrsschrift fir Literaturwissenschaft und
Geistesgschichte §1930), S. 324872, hier S. 326. Vgl. auch Id., Der Wertgedanke in der
europaischen Geistesentwicklung. Teil I: Altertum und Mittelalter. Halle 1&8hbar ist

nicht mehr erschieneuer erscheienne Teil beschrénkt sich auf eine knappe Skizze der
Wertauffassungen vom Beginn der Hochscholastik bis zum spaten Mittelaterig Jahr
spater ercsheint dann Id., Values in European Thought. Pani@68aim Vowort (S. XI)
weist Rintelen auf dieses Werk zwar hin, betont aber, dass es dssin b s Iy expal i a |
ded and thouroughlynewomr ki anzusehen sei

228 \/on Rintelen, Der Versuch, S. 328.

229 vqgl. den Beitrag von BéraraReeves, Einstein Politicized: The Early Reception of Rela
tivity in Italy. In: Thomas F. Glick (Hg.), The Comparative ReceptibRelativity. Dor
drecht 1987S. 189230, ferner, insbesondere zu Tullio Le@ivita (18731941), Judith R.

Goodgein, The Italian Mathematicians of Relativity. In: Centaurus 26 (1983), S2@41
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zafd), auf die der 2P &ssiehtdabeiauch einegénterschiedd et s e i
zum deutskeen Nationalsozialismus mit seinem Rasdessentialismus. Demgegenuber

sei der Faschismus nichts anderes als relativistisch (verstanden auch auch gerichtet ge

gen einen marxistischen Sozialismus). Seine philosophische Gewahrsleute findet Mus

solini alledings in Nietzsche®illen zur Machsowie Hans Vaihingers (185033)
Als-Ob-Philosophie?! (11.2) man konntealsoauf den Bereich des mengichen Er

kennens schliel3en und dankesrtnistheoretische Folgangen ziehen, dieeslativis-

tischenCharter sein konnten, schlie3li¢hl.) konnte man auf dieinen Relatiismus

in der wsenschaftstheoretthen Rahmung sehen, die derdrezu ihrer Arrken

nung verholfen haAuf den letzten Aspekt wird an spaterer Stelle noalidazukom

men. Wiedie Argumentaionenin den Fallen deYerknipfungvon Reldivitatstheorie

und Relativismus auch immbmsichtlichihrer Glte beurteilt werden mdgesglche
Verknuipfungenwelcher Art auch immemaren allerding&eftig umstriten?3? Man

konnteebeno m , Ral ati vitatsprinzipod sogar Aeher e
des theistischeAREherden@rinderhierfiedsrfie daria lregen, .

230 Abgedruckt inMussolin Opera OmniaA cura di E@ardo Susmel und Duiusnel. Vol.

17. Firenze 1955, S. 26269.
231 vgl. ebd. S. 2609.

232 Nur ein Beispiel: Aloys Milller, Die philosophischen Probleme der Einsteinschen Relativi

tatgheorieAbschnitt5 : ADi e Rel at i v iativiniusit h S@2l:igddieund der R
erkenntistheoretische Konsequemzier Theorie bestritten werdedabei reichen nach

M¢l I er nur Aweni g Gedankeni, denn er i st der A
Philosophie den Relativismus wenigestn im erkenntnisthebre c hen Gebi et e ¢ber wt
habe (S. 216).

So z.B. F[ranz X[aver] Fischer, Einsteinsche Relativitatstheoriaignghilosophischen

Anscdhauungen der Ggeenwart. In:iggen und Glauben 19 (1921),129-158, hier S. 141:

Ubrigens braahen wir ungdurchgroRe Ausspriiche monistischer Prahler nicht erschrecken

zu lassen, da sie barechtigt sind. Vielmehr ergibt eine ruhige Abwagung der neuen The

orie nach meinem Daflialten eher eine Starkung als eine schwachung des theistischen

Standpunktes; nur iissen die Bgeriffe von Zeit und Raum auf jene Bdeeutung zuriickge

fuhrt werden, die ihnen in Wirklichkeit zukommt, und die man wegen der sinnlich anschau

|l ichen Form beider nur zu gerne zu verschieben
tatgrinzip die absolute Gultigkeit der mathematischen Formen an die Spitze stellt, dage

gen alles Sinnliche, sogar wichtige Formen wie Raum und Zeit nur veranderlich und als

rfelativ gelten I1aftr, gibt es der Logik , und damit einem geistigen Momente, ein-beherr

screrdes Ubergewicht tiber das Sinnliche, das wir vom glabigen Standpunkte aus um so
freudiger begr¢Cen werden, als wir gerade eine
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dasssal he aus einer Theor idecwpgahmedqRechfeatly , Fol ger un
geblieben sindlurchei n Konzept dazu, worin eine solche
oder , I mplikationd6 besteht. Das wurde, so0 we
reflektiert, sondern bildet bis in die Gegenwart ein Desiderat, so dass auch die in der
Gegenwart mituntegrassierenden Zuschreibungen vermeinlicher Folgerungen aus
(wissenschatftlichen) Theorie mehr oder weniger beliebig erscheint.

Freilich bedeutet das nicht, dass die anhaltende Auseinandersetzung fassukuf
gen, die als relativistische angesehen wayder 1933 immer mit der Relgitatsthe-
orie verknupft wurdeDas, was als Relativisproblem angesehen wurde, erscheint als
unabhéngig von der Entwicklung der physikalischen Theoriebildung, nictities
dieses verursacht oder motiviert, sondern algeru ihr vorgangig und zugleich stellt es
sich als ein allgemeines, nationale Grenzen Uberschreitendes Prohlelasdarr ge
gewartigen Ageistige[ n] NantBeispiglenageuder Kr i si s i ¢
anschaulichung geniigefrthur Liebertbegnntin einem popuiren in der Tageszei
tung erscheinen Beit rlaagt izwirs alegingsmetii medung de

der Bemerkung:

Wenn die folgenden Ausfiihrungen den Nachweis dafir zu erbringen suchen, dal3 die
Ueberwindung des Relativismus unié @lViedergewinnung einer diesem gegenge
setzten Denkund Bewertungsart zu den wichtigsten und beachietssten Umwand
lungsprozessen gehort, die das heute Leben der Gegenwarndahthso sei zur Ver
meidung von MifRverstandnissen von Anfangtaetont, dal’ dieses Behauptung sich in
keinerWeise gegen das Recht und das Ansehen der sogenannten Relativitatstheorie
wendet, wie sie von physikalis@stronomischen Fragestellungen und Voraussetzungen

Gedmei nt i st der , Vul g@rmaterialismaoso6 des 19.
Grund, dieses AschauungefimRa h men des , Rel ativitr2atsprinzip:
punkte aus zu bekdpfen. Im Gegenteile kommen hier nur uralte Lehren in neuer Form

zum AusdruckeNur nannten wir die sichtbaren @@ nicht relativ, sondern nginem urm

fassenderen Ausdruckkentingent zufallig, wobei wir dlerdings an jene Seite des kon

tingenten, die in der Form der Relativitat erscheint, nicht denkert kenm . [dnps Al | er

werden wir die Relativiutat anders begrinden, als etwa ein étsinttfollends eiverstan

den sind weir mit der neuen Theorie, wenn sie derdg#mein Ubergewicht Ulber Zeit,

Raum und Stoff einr@umt . A Us winzipBnreehy, e r S. 153:
wenn man ihm vorwift, die absolute Wahrheit zerstdrt zu habas taten andere, die
Rth[Relaivi 2t st heori e] brachte in dieser Bezeihung
Cathrein, Der Sozlai s mu s . Freiburg 1892, zu Hegel. Ein W
bedeut end ver srscheinéimg.n Aufl agen
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aus und mittels mathegtisch-pyhsikalscher Geghtspunkte und Ableitungen von Albert
Einstein geschaffen worden ist. Bei dieser Theorie handelt esvsécgesagt, um eine
wissenschaftliche Leistung aus dem Forschungsgebiet der Physik und Astronomie. Wir
dagegen haben es mit der Kritik einer eigeniichen allgemeinen Bewuftseinshaltung
und Auffasungsveise zu tun, die, unter bestimmten Bedingungen der europaischen
Kultur aus einleuchtenden Griindeit iMotwendigkeit erwachsen, nun durch die Gber
macht ihrer Herrschaft eine geistige Notlage unaikrigezeitigt hat,m von der wir uns
durch eine entscheidende Umstellung in unserer Gedankenbildung, in unserem inneren
Verhéltnis zu den Dingen und Menschen zu befreien siui¢hen.

Wie gesehen, kann es fur einen epistemischen Relativismus verschiederipiings
punkte gben und man kann auf unterschiedliche Weise versuchen, ihn zu pisiesibi
ren. Um bei deWisseschaftergenerell sowohl den Anknipfungspunkt fur einen
epistemschen Relativismus als auch fur ein nichttraditionelles Konzepeepsther
Gute zu koturieren,kdnnenwenige Hirweise gentigen. Legt man einen Wissenschafts
begriff zugrunde, nach dem Wissen aus Satzestdigt, die uneingeschrankt wahr sind
(oder als wahr gelten oder als gerechtfertigte wahre Ubgung), dann weien sich
Moglichkeiten wie Grenzen einer solchen Wissenschaft mit Hilfe vamAmen tber
den jeweiligen Ggerstandsbereich aus, zu dem ein solches Wissen als mdglich gilt.
Eine Ausweitung erfahrt dieser Wissenschaftsbegriff, wenn er auch Wissefiishaspr
umgreift, die nur probabel sind: Gedeutet etwa als Vorstufen zum Ziel uneingeschrank
ter Wahrheit, als Railtat des Vergleichs von Graden derlidailitét konkurrierende
Wissensanspriiche oder als Augck der durch den Gegenstand gezogésremzen
erreichbarer Gewissheit.

Eine andere Augchtung erhalder Wissenschaftsbegrifivenn Wissenschatft als Zu
sammenhang von mittelund zielorientiertem Handelnsaheint Er bezieht sich dann
auf Satzaundauf Handlungen menschlicher Akteure. Welchguierungen fur den
Handungszusammenhang von Wissenschaft auch immer vorgesehen sein moégen, sie
konnen hinsichtlich des wissenschaftlichen Handelns in zweifachsicHirals (me
thodologischunterbestimmerscheinen: In einigen wissenschaftlicheru&itonen fehlt
die Angabe paender Handlungen, und nicht in jeder Situation erlauben die bereitge

234 Liebert,Die Ueberwindung des Relativismus. In: Frankfurter Zeitung, 65. Jg., Nr 247,
Dienstag, 5. April 1921, S-2, hier S. 1.
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stellten Idenfikataren, zwischen vorgesehenen Handlungsmaéglichkeiten (eindeutig) zu
wahlen. Das Erste schliel3t beispielsweise die Relevanznahmesfiininge Fragestel
lungen, das Zweite die eindege Auszeichnung einer Theorie gegentiamkurrieren
den Theorierein.

Entscheidend ist, dass trotz solcher estimmtheiten wissenschaftliche Handlungs
prozesse aus der Perspektive der durch sie errai€tgsultate fir die Akteure nicht
sel ten al s schegrers dehnlinodsreieen dder@anderen Weise wurden die
unterbestmmen , L¢ickend ¢berbrg¢gckt. Doch -auch
theoretiker bsteht die Deutungsmaoglichkegtrospektiver Geschlossenhbii pro-
spekiver Offenheijeder einzelnen wissenschaftlichen Situati@twa aufgrund der
Nichtprognostizierbarkeit des korgken Gehaltsvon Wissensanspriichéfr.Erst die
Perspektive deexpostGeschlosenheit kann Vorstelhgen entfachen, es gebe hier ein
ErklarungsproblemIn bestimmter Hinsicht ist das von den Akteuren langst wahrge
nommen woden und sp#&dens seit der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts selbst in
der Mathematik: Urechrieben wird i&s hier mit Ausdiicken wieDivination, Intuition,
Gefiih| Gesplir asthetischer Gechmacknicht zuletzt miffakt?3®

Bei der zuletzt genannten Unterbestimmtheit, also der Theorieauszeichnung, wurden
bereits gegen Ende des 19. Jahrhunderts zwei Aspekte expérstehs eine gegeéne
Menge empirischer Daten (die durch entsprechende Satze reprasentiert ist) vermag nicht
nur eine bestimmte, in einer historischen Satzmenge tatsachlich auftauchende Theorie

augzuzeichnen, sondermmer mehrere zugleich, dabei nicht unbgtlingischaquiva

2% Zum Hintergrund L. Danneberlylethodologien. Struktur, Aufbau und Evaluation, Berlin

1989, S. 119ff; ferner Alex Rosenbef&gientific Innovation and the Limits of Social Pre
diction. In: Synthese 97 (1993), S. 1682, Erik Lagerspetz, Predictability and the Growth
of KnowledgeIn: Synthese 141 (2004), S. 44509.
23 Zum Hintergrund L. Danneberggd-personardnvektive undphilologisches Ethos im 19.
Jalrhundert: Wilanowitz-MoellendorffcontraNietzsche. In: Ralph Klausnitzer und Carlos
Spoerhase (Hg.), Kontversen in der Literaturtheorie / Literaturtheorie in der Kontroverse.
Bern/Frankfurt 2007, S. 98 4 8 , f eainMathematikier, der nicht etwas Poet ist,
wird nimmer ein vollkommener Mathema k e r Gescamackilakt Asthetisches Em
pfindenim kulturellen Behauptungsdiskurs der Mathematik und der Naturveiskaften
im 19. mit Blicken ins 20. Jahrhundert.
http://www.fheh.orgmages/fheh/material/aakreatmath.pdf
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|l ente, die zu der restlichen Menge - passeno;

dert korstruierten Geometrien als empirisch odethodologisch nicht entscheidbar;

die Enschedung wurde dann etwa als konventionalistischzkmarti so etwadurch

den Mathematker Henri Poincaré (185#912) und anderglathematikemehr oder we

niger in seiner Nachfolg€! In einer Untersuchung von 1922 schreibt der Mathematiker

Thoralf Skolem(18871963) A Al so: Di e ax i omverngélshiehe Begr ¢ n
fuhrt zu einer Relvitat der Megerbegriffe, und diese ist mit jeder konsequenten

Axiomatik unzetrenb a r v e FPkSielep Jaltre spater verwendet er den Relativis
musbegriff: AEs scheint i n dhauungEmaihinrerda C Hi |l b
alten absoluten Sinne aufrechterhalten,withs mir sehr merkwirdig vorkommt, es ist

bezeichnend, dafl3 er es nie nétig gehlaten hat, auf den Relativismus einzugehen, den ich

fer jede finit formulier %% inde Agema xiwamatsick eb
|l iche Konsequenz des Relativismusi sei es, A
matischen Begriffe vollstandig zinarakterisieren; dies gilt schon fur den Begriff der

ganzen Zahl. Dadurch et¢htdie Frage, ob nicht die gewdhoheVorstellung van der

Eindeutigkeit odert egori zi t 3t der M&%chieRlch:i Kk ei ne | |

Tous les concepts de la theorie des enseneblear consequent de la mathématique tout
entiére se trouvent ainglativisés [ €] B e a u ématicipns dnetrouvéce telati

vi sme paradoxal ; mai s en r®alit® il nédy a en |1
trouv® paradoxal ce relativisme provident de c¢
dre rai soreyteppasiblél d aslewvaentr, ~ | daide dbébaxi omes, I
#T\Vgl . wu.a. Poincar®, Wissenschaft (epdig Hypot hese
(1906)°1914, IV, 12, insb. S.27 f f : hierzu sowie zum , Konventi or

es eine eine Fille von thrsuichungen, vgl. u.a&Corinna Mette, Invariantentheorie als

Grundlage des konventionalismus. Uberlegungen zur Wissenschaftstheorie Jules Henry

Poicarés. Essen 198&, at hi s Psi |l | os, Poincar®b6s Conceptio

In: JeanLouis Grefe et al. (Hg.), Henri PoincaiéScience et Phio s o p h Bedin/Haé | .

ris 1996, S. 17191.
2% Skolem, Einige Bemerkungemur axiomatischen Begriinungrddengenlehrg1922]. In:
Id., Selected Works in Logi&dited by Jens Erik Fenstadslo 1970, S. 14452, hier S.
144.

Skolem, Uber die Grundlagendiskussionen in der Mathematik [1929]. In: Id., Selected
Works, S. 207225, hier S. 222.

20 Epd., S. 224.

239
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dans | e sens absolu de | a th®orie simple. Mai s

ment mathématique de facon a formuler comme axiomes les modes fondamentaux de la

penseée, le relativismetaaévitable en vertu de la nature générale du théoréme de Lowen

heim?*

Nach Hermann Wdy(18851955)ist die Kardinalitat ein relates KonzeptAZum

mindestens welen die Unterscheide der unendlichen Kardinalzahlen relative sein auf

die Korstruktionsnittel, mit Hilfe derenin einem vorgelegten Sachgebiet Mengen,

Mengen von Mengen [é] gebil det werden k°nnen

und aboslute Bedeutung *#¢r Dinge ¢(berhaupt e
Also zumindest im Fall der verschiedenen Geomettignterdeternmiertheitder

Entscheidung aufgrund empirischer Agglénzi in radikalisierter Forngilt diesdann

auch bei Theorien, bei denen nicht allein alle vergangenen und gegenwartigen, sondern

auch alle zukg¢nf t i gmemgekeilBEnfschdilung erlgubenSol al s Dat e

che Theorieevalumnen konnten sich auf die in der jeweiligen eprgtgehen Situation

vorhandenerlternativen beschranken. Doch der Anknupfungspunkt fir einen episte

mischen Relativisius war darauf nicht sehrankt. e Pointe liegt in der metatheo

retischen Motichkeit einer Verallgemeinerung: In jeder epiatschen Situation, auch

wenn in ihr konkret keine alteativen Theorien vorliegn, liel3en sich immer Alterna

tivenimaginieren so dass sich der Anlpfunggunkt als eine von higrischen Situa

tionen unabhéngige imer anwesende Katellation auffasen lieRZwetens die Situ

ation der Prufung einer Theorie lasst bei gegegéen empirschem Befundnmerver-

schiedene Mdghkeiten der Revisiones an der betreffenden Priiisition beteiligen

Wissens z4*% so etwa Pierre Duheft? Das schliet dann grusdtzlich nicht aus,

241 gkolem, Sur la Pdée du Thé@me de LowenheirSkolem.In: Id., Selected Works, S.
457-482, hier S. 480

242 \Weyl, Die Stufen des Unendlichen. Jena 1931, S. 14.

43 Nur hingewiesen zu werden braudtier auf das Rblem, dass in die Messinstrumente sel

ber Therien eingeheprespektivehnen(bei ihrer Anfertigunggugrunde liegen, die mit
derdurchsie zu pifenden Theorie (scheinbar) unvereinbar sind; zu einigen Aspekten der
Theorieabargigkeit von Instrumeten in den Wissenschaften aus der Filldideratur nur
Alan Chalmers, The Theoiyependence oft he Use of Instruments in Science. In: Philoso
phy of Science 70 (2003), S. 4989
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dass die zur Prifung und Beurteilung anstdeeTheorie sich als imerfort geltender
Wissenanspruch bewahren lasatso: Unterdeterminiertheitiufgrund einer holistisch
aufzuassenden Prifsituatianoder besser: aufgrund der Niddtierbarkeit des Pri
gegestandes in der jeweiligen Prifsitiat. Dass beide Unteéeteminiertheiten se
wohl im Blick auf ihre prade Formulierung als auch hinsichtlich ihrergemessenheit
bis in die Ggernwart wisserschaftsheoretisch strittig sind samt der Frage, auf welchen
nicht enpirischen Mal3stdben die Theoriepraferenz zu griindesoiste der, inwiefern
damit eire realistische Theorieauffassung Auswirkungerffiatowie der nach Vorlau
fern etwa angesichts der im Mittelalter und der Frihen Neuzeit erérkatiecia con
sequentisies SchiRens aus den Effekten auf die Ursaéfenseien hier nuemwahnt,
denn se spielerfur die zeitgadssische Diskussion keine Rolle.

244 gpater wird als Theorieholismus in die Diskussiomelren: Nach Duhem kann eine-Ex
periment nie (respektiveur in besonderen Fallen) tber die Richtigkeit oder Falschehit
einer zu prufenden Theorie, sondern an dieser Prufungssituation sind immer mehrer Wis
sensnanspriche (Thien) beteiligt, auf die man dann die Falschheit transferieren kann und
mit entsprechete Abanderungen dieses Wissens eine Ubereinstimmun g mit gemk ex
mentellen Egebnis wieder herstellen kann., vgl. Duhem. Ziel und Struktur derkahysi
lischen Theorien [frz. 1906]. Leipzig 1908 (ND Hamburg 1978), Kap. X, § 2, S2243
dermmach ist ach einexperinentumcrucisim Sinn Bacons (der allerdings diesen Ak
nie verwendehat), nicht moglich, vgl. Duhem, eb.d, 8 3, S. 250; allerdings kennt Duhem
was mitunter als problematisch empfunden wurde, auch ein Konzept derchatifilas
s fikation, der sich die Theoriebildung ann?@her
wir mutmaf3en, daBlie Beziehungen, welche sie zwischen den Beohawgrgemissen
herstellt, den Bziehungerzwischen den Dingemésprechen, umso mehr kien wir 5
prophezei en, daC sich auch eineMamahdigyeAda@n KI
die durch unsere Theorien hergestellte Gruppen den wirklichgrHtgingen zvgichen den
Di ngen sel bst entHemuueacAndewiugg, Bidrd DuhénSon 2 9) .
ception of Natural Classificatioin: Synthese 83 (1990), S. 4821, sowie Ernan McMul
l' in, Comment: D ulrh ebdh,65s4280, Hadl INeedh¥fa, Wiacroscopic
Objects: An Exercise in Duhems Ontology. In: Philosophy of Science 63 (1R98)5
224,auch $athisPsillos, Scientific Realism: How Science Tracks Truttndon 1999Zu
denAnsichten Duhemginden sich eine Fille neuerer wissenschhisrdischer Analysas,
auf die hier nur af)emein hingewiesen zu werden braucht.

245 vqgl. z.B. John Worrall, Underdetermination, Realism and Empirical Equivalence. In: Syn

these 180 (2011), S. 1872.

Hierzu L. Danneberg, Dardo inversussein Zerbrechen im 18. Jahrhundert und die Ver

suche seiner Heilung oder Substitution (Kant, Hefgiehte, Schleiermacher, Schelling). In:

Simone de Angel i s, FIl ori an Gel zer und Lucas Ma
Geschichte. Aspekte eines tiamentalen Begriindungsdiskurses der Friihen Neuzeit

(1600:1900). Heidelberg 2010, S. 937

246
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FUr eine gegebene Satbfolge in einer untersuchten historischen Sdenge be
deutet des, dass es zu ihr immer alternative Sequenzen geben kann, und zwar in zwei
facher Hirsicht: Nicht nur deEingangvon bestimmten Satzen in eine vorliegende
Sequenz ist lgisch unterbestimmt (und gheserHinsichtwillkdrlich), sondern auch
die Fortsézungdieser Sequenz. Macht man nun diestkaktion wieder riickgangig und
bettet die histosche Abfolge eier SatzMenge in ihren Haslungskontext ein, so be
deutet des dass die Wahlhandlungen, die zu der historischendatige gefihrt
haben, in der einen wie in der anderen der beiden unterschiedenen Foreras un
stimmt sind.

Sol che , L ¢ cénealsénkkipfangspunkt firdAuffassungen dienen, nach
denen den Wissenschaftsakteuren etwas eigen sei, das Uber den engeren wissenschatftli
chen MittetZweckZusammenhang hinausweist, aber zugleich fir die Wissenschaft er
forderlich sei. In diesem Sink@nndann das Bilden und Anerkennen von Wissensan
spruchen alsoraussetzungsgebunderscheinen, ohne dass damit bereits gesagt ist, um
welche Art von Voraussetzungen es sich handelt undliwiéoraussetzungeim Ein-
zelnen beschaffen sindniemals, aah nicht nach 1933, wurde die Voraae&zungkaf
tigkeit in dem Sinn vestanden, auch wenn es zuvor und danach oftmals faktiakh
tiziert wurde, dass man das wissenschaftliche Ergébaliso das, was es zu@ischen
geltei hinsichtlich seiner eptemischen Gite bereits ,voraussét2@chwennman die
Voraussetzung von Waenschaft nach 1933 bestritt, bemihte man sich um Konzepte,
mit denenauf der einen Seite diéorausetzungshaftigkeit von \Wé&enschaft Genlige
getan werden sollte, die abelf @er anderen Seitdabei derEindruck der Vorweg
nahmeder Forschungsgemmissevermeiden sollten. &th 1933driickt sich das nicht
selten in Forderungen nag®aclyerech i g kneaicthdé ,, S a mdch,Momrteilse i t 6,
| osi qcle Wahéhaigkei t 6, n ac hn o, numevndffreeiitndg e

47 Sou.a. Willy Hellpach (18741955),Schépferische Unvernunft? Rolle und Grenze des Ir
rationalen in der Wissachaft. Leipzig 1937 (Wissenschaft und Zeitgeistéjgegen das
Verstandnisetdzeun @svloosaeurs Wi ssens Zheinbh @ di e Avor:
Konzept der Voraussetzurgsigkeit, namlich das Nicolai Hartmanms der Zeit Hans
Hirning, Nicolai Hartmanns Lehre vom objektiven Geist und seine These von dersvVor
setzungwsigkeit seiner Plosophie. Tubingen 1937; ein anderes Beidpietet Max
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Wird Wissenschatt als Ergebnis menschlicher Hiamgken aufgefasst, so lassen sich
diese Voraussetzungen mit den Wissdaft praluzierenden Akteuren Jaripfen:
Wisserschatftler erscheinen als nach den jeweiligemstdnden individuell entscheiden
de Akteure. Ihre Entscheidungen kdénnen darlber hinaus aber auch disidugberin
dividueller Entwicklungen aufgefasst werden, als Ergebnis kontextueller sozialer For
mationen, als orientiert an grundlegenden polphischen Annahmen oder als geformt
durch und als Ausdruck bestimmter kollektiver Krafte oder Eigenschiatiégemein
gesagt: Bestimmte Estheidungen, die hinsichtlich der Anerkeng oder Verwerfung
von Wissensanspidhen zu treffen sind, stellebh ¢, c k en 6 dat erdie@m 6n &eh , e x
sichtspunkten zu schi¥en sind oder die hiernach alsd#sssen gelten.
Dies genau ist in der Zeit der Anknipfungspunkt nicht allein fur wissenschatéts
wissensspiologische Ansatze, sondern auch fur Vorstelen zu einem nichttraditio
nelen Konzept wissesthaftlicher Guteind eine Verhaltnisbestimmung von Genesis
und Getung Doch zunéchst ein paar Hinweise zu einem fur die Problemstellung sig
ni fikanten Text: Ma x Bwverstindl cthesriie iDtag sd rewd humtge c

Relativitatsheorie Einsteins.

2.2 Relativitat und Physik. Max Born, Max Planck, Bruno Thiring

Bilden fir die traditionelle Wissenschaftsauffassung die BezugsgroRen diemgseH

neseits , all e Menscnhzeenl 6n,e avhednesrcehros, e nketlesh ndte rd i,ee i
Auff assung epistemischer G¢te erstesehnodal s , i
und damit als nicht wirklich gegeben ab; letzteres sei immer einggdrum ein trans

individuelles aber beschranladollektiv und erhalte so seine wesketien Bestim-

mungen. An di e Stell e fassdkallekdve BeaugsoleiFidre al s , r
die Problerstellung gibt es gleichsam einen SchliisseltexdeiErwarten handelt es

sich nicht um einen deyangigen auf3erhalb der Einzelwissamfen amesiedelten

Wundt, Die Sachlichkeit der Wasrschaft. Wissenschaft und Weisheit. Zwei Aufsatze zur
Wisserschaftslehre. Tibingen 1940.
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Leittexte, sodern um einen der modernen Physik: Es ist die bereité én nt e -Age me i n
ver st 2 n dstellunglder Relafivdaatstheorie Einsteins von Max Bawa dem Jahr
192Q Zentral hieriir ist die Einleitung, die Born seinem Werk mit auf den Weg gibt
und die er fur so wichtig erachtet, dass er sie [¥chahre sp@r unverandert seiner
Aufsatzsamrung Physik imWandel der Zeivoranstellt.Dieses Werk sei mehr als eine
der A¢ bdulrenDastellupemderRelai vi t 2t st heoriefi und es h
APhysi ker vfogedeFkuoshundder§ielnairn seiner Darstel |l u
bieten, wie es in einer Rezension der drieflagevon Max von Lau€18791960)
heiRRt**® Sdbst Hugo Dingler bstatigtdem Verfasser in der Rezension der ,zweiten,
umgearbeiteten Auf lplaygkalchenRon groRMeBeHersohangi s ¢ h
des Gegenstandes, mit einer fabelhaften padagogischen Kunst geschrieben, sie [scil. die
vorliegendsSc hri ft 6] die beste Einl eAlerdings f ¢ r Lai e
miiniert er, dass BphnhnscWwennGeundlb&gdné Apht
sucht, Asteht ihm dabei seine manglende F¢lou
bei denen edfter nicht einmal die Fragetsellung versteht, stark im Wege. Aber auch in
mehr methdologischen Fragen sind seine Setdigen and entscheidenden Stellen mit
L¢cken B°AmErfde heiRt edeides zusammenfassend AJeder ,- besonder
der Philosophmuf3 das verdienstvolle Werklgeen haben. Nur mdge er dabei die
gei stigen Audg®en offen halten. i

Im Blick auf die moderne Physik findet sich bei Born ein Szenario entworfen,-das ei
nen zentrien Aspekt einer Problemkonstellation bietet, die auch diee¢btér eines
nichttreditionellen Korzepts von Wissenschaft zwischen 1933 und 194allgismeinen
Hintergrundteilen: Die Erdrteung eines rassenbiologischen Wissenschaftsbegriffs setzt
die dagelegte Problemstellung fort, fieh mit einer radikhanderen L6sung als die,

die Born bietet. Zunachst skizziert Born die Entvuck) der moderen Physik, die von

248 Max von Laue inDeusche Literaturzeitung 45/NF 1 (1924), Sp. 24, hier Sp. 246.
249 Dingler in: Annalen dePhilosophie 3 (1923), S. 6&B2, hier S. 632.

250 Ebd

251 Ebd
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der direkten Bindung an die Sinnegemerfahrunge
schafen des Sujekts noch entscheidend fiir die Begriffsb d u n gvesenfseiegre
Demgaglery, ber wei se der Weg der Aexakten Natur wi s

erreichtes, aber bereitkee nnbar es AZi el i:

Ein Bild der Natur zu schaffen, das an keine Grenzen moglicher Wahrnehmung-und An
schauung gebundeein reines Begriffsgebédude deellt, ersonnen zu dem Zwecke, die
Summe aller Erfahrung einheitlich uvdderspruchslos daustellen.

Nach einigen Zwischenuberlegyem richtet sich seine Betrachtung auf die Uaiver
barkeit des Versuchs, zwei Zielegteich zu er e i ¢ bbgektiveA As s ageabfi und A
soluteGelt u *YZAwar bieten Aunmi tstaglemar @i Br |IAatbrsiod wud
seien, sie sind aber i mmer auch Asslj sltiivh.
i mmer dar auf ¢ agenkedistdes tch [.../herauszukdnamen ze einer
Gemeirschaft mit anderen geistigen /e nfi zu gel angen. Die Wege h
terschiedlich und f¢hrten erneut®chaom AChaos
chaotischist ein immer wieder, auch nad 933 verwendeter Ausdruck, der auf Dilthey
zuriickgehen konnte®

Angesichts dieses AChaosi findet -Born zu ei
schedung: ADoch wir schrecken nicht mehr davor
Lehmeinungen] nach déedeuung, die dem Subjekt in dem erstrebten Verstandi
gungprozess zugestanden wird; damit kommen wir auf unser Prinzip zurlck, denn das
fertige Vestandigungsverfahren ist das Welt 1>°8Alldidings gibt es hierbei erneut
zweigepGe ed:

252 Born, Die Relativitatstheorie, S. 2.
23 Epd., S. 3.
%4 Ebd., S. 4.

2% Vgl. z.B. Dilthey, Die Typen der Weltanschauung und ihre Ausbildung in den metaphysi
schen Systemen [1911]. lnt. Gesammelte Schriften. VIII. Bd. Stuttgart/Gottingen 1968,
S. 73118, hier S. 75.

¢ EpdiZuvor hei Ct es, Bor n, Wiehagkeit tles Iciin Weltbildet heor i e,
deucht mir ein Mal3stab, an dem man Gknslehren, philosophische Syste kiinstler
sche und wissenschaftliche Walffassungen atdh e n  kann, wi e Perlen an e
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Die énen wollen nicht verzichten, wollen das Absolute nicht opfern, bleiben darum am Ich
haften und schéén ein Weltbild, das durch kein systematisches Verfahren, sondern durch
die unbegreifliche Wkung relgitser, kiinstlerischer, poetischer Ausdruckgshin fremden
Seden geweckt werden kann. Hier herrscht der Glaube, die fromme InbrunstJl die Liebe bri
dedicher Gemeinschaft, oft aber auch Famatis, Unduldsamkeit, Geisiasang: 25

Die Vertreter des anderen Portsdedknagrefgedci éAokhU
Ubetragp ar keit des seelischen Erl ebnissesii und \

barei zu erreichen. Dann folgt die zentrale

Aber sie wollen wenigstens im Umkreise des Erreichbaren eine Verstandigung schaffen.
Darum suchesie nach dem Gemeinsamen des Ich und des andern, fremden Ich, und das
beste, was da gefunden wurde, sind nicht die Erlebnisse der Seele selbst, niclduEmpfin
gen, Vorstellungen, Geflihle, sondern abstrakggriBe einfachster Art, Zahlen, ¢iische
Formen, kurz die Audrucksmittel der exakten Naturwissehaften. Hier hatelt es sich

nicht mehr um Absolutes. Die Hohe eines Domes wird nicht melrewai empfunden,
sondern in Metern und Zenigtern ausgemessen. [...] Relative Mal3e treten antelile Ser
absoluten Eidriicke. Und es esteht eine enge, einseitige, scharfkantige Welt, alles Sin
nenreizes, aller Farben und Tdne bar. Aber eines hat sie vor anderbitddfeltvoraus: ihre
Ubermittelbarkeit von Geist zu Geist kann nicht bezweifelten>®

I n dieses Szenario ordnet Born explizit die
jenesSttbens nach der Losl°sung vom Il cf® von der
Zwar ist Born in der Zeit hsichtlich der dramatischen Zuspitzung singuédber nicht

hinsichtlich des transportierten Gehaitad er hat gewirki auf Anhange®® wie auf

7 Ebd.
% Ebd.
¥ Ebd.

260 Zu den Anhangern vgl. den Vortrag, den Werner Heisenberg {190d) 1928 vor Plo-
sgphen an der Unersitat leipzig zu erkenntnistheoretischen Problemen der Physik ge
halten hat, der damals nicht veegifticht wurde, vgl. Id., Erkenntnistheoretische Bleame
der Physik [1928]. In: Id., Gesammelte Werke. Abt. C. Bd. I: Physik und Erkenntnis 1927
1955, MurcheriZirich 1984, S. 228. Vgl. auch Moritz Schlick, Kritizistische oder empi
ristische Detung der neuen Physik? Bemerkungen zu Ernst Cassirers Buch ,Zur Einstein
schen Riativit 2 t st h e o r-Stueién.26 (L921), S BBA1n Dort heil3t es nicht nus(
110) icber Borns Wer k, es Agi bt eine glanzende,
LehrevomStamqp@qunkt des Physi ker sfi, smwotlknebEirdeonder s zu
tung: AEs zeigt sich [scil. di eGefjgnstamdee bBesi nn
Uberallhervdr eucht et i] vor all em i leitudediegekadeauz en phi | o
klassisch anmutet in der Warme und Prargnanz, mit der sie den Grundgedanken vortragt:
dal3 das Absolute nur im Umkreis des Subjektiven zu findemndtdal? der denkende
Geist in die Sphéare der objektiven Geltung nur vordringen kann, indem er das Absolute
opfert, um Erkenntnis des Relatiuven daflizatauschen. Firwahr eine fundamentale Ein
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Gegner: Zwischen 1933 und 1945 wirchga auf dieses Problemszenario immer wieder

angespielt, mitunter sogar explizit verwie$€hvielleicht noch aufschlsseicher ist die

Beobachtung, daddorns Ausfiihrungen in Ubereinstimmung zu einer der Wissen

schafteomen stehen, die Robert K. Merton fur die institutionalisierte Wisdeaft

aani mmt . Ein solcher AUniversali smdassi komme i
A Waleitsanspriiche unabh&ngig von inrem Urspruagyangig gebildeten unpsin

lichen Kriterienuntewo r f e n we r %D StoRgichtsng aufieine Unabhan

gigk ei t v paten Gremeetni, 0 Rassen und Gl aubenssystemen
explizit.>*® Trotz der hiervon haufig ateichenden Praxis scheint, wie es in einet

erenUntersuchung zum auf3erordentlichen Erfolg ungégement deutscher Juden in

den Wissenschaften heif3t,

auf Juden, deren Véter bereits die Spitze des Erfolgesarien hatten, [...] die Wis
senschaft doch eine spezielle Anziehungskraftwisen. In ihrem zumindest schearen
Universalismus und der Betonung von Verdienst und Talent lag das Versprechen einer
Gemeinschaft ohne Schranken, in der durch Leistuag afreichbar war und die keine
rassischen oder igiésen Unterschiede kanrft&'

sicht, die nicht nur in der theoretischen Wissdraft offmbar wird, sondern nach nmeir

Uberzeugung sich auch in der praktischen Phijdsd e bew?2 hr t . fi

261 vgl. u.a. Julius Baron Evola (189874), Uber das Problem der arischen Naturwissen

schaft. In: Zeschrift fir die gesamte Naturwissenschaft 6 (1940)6%172, Wilhelm
Muller, Judscher Geist in der Phik. In: ebd. 5 (1939/40), S. 16L75.

Merton, Wissenschaft und demokratische Sozialstruktur [zuerst 1942; gekiirzte deutsche
Fasung]. In: Peter Weingart (Hg.), Wissenschaftssoziologie 1: Wiskaftliche Ent
wicklung und sozialer Prozel3. Frank/M. 1972, S. 459, hier S. 48; der Beitrag last sich
als ein Antdote zur nationalsozialistischen Wissenschaftsauffassung mit ihem Herzstlick
der GenesigeltungsRelation sehen; vgl. zudem im Varlél Merton: Thge Sociology of
Knowledge. In: Isis 27 (1937), S. 4883, wo er Ernst Griinewald, Das Problem deri&o
logie des Wissens. Widrgipzig 1934, Max Scheler (Hg.), Versuche zu einer Soziologie
des Wissens. Miginen/Leipzig 1924, Alexander v@thelting, Max Webers Wissen
schaftslehre, Karl Mdreim, Ideology and Utopia. London 1936, bespricht; zudem ist er
mit der deutchen Situation vertraut, ebd., S. 500, Anm. 4, wo sich ein Hinweis auf Lenards
Adenunci asttied m 6cf s, iBDéwe uader gniBgispiel von Manheim die
Irrelevanz der GenesfseltungsRelation edrtert.

262

63 Merton, Wissenschaft, Anm. 4, S. 56; auch David A. Hollinger, The Defense of Democracy

and Robert K. Mdr o n dmsulatieroof the Scientific Ethodn: Knowledge and Society 4
(1983), S. 115.

Shulamit Volov, Soziale Ursachen des Erfolgs in der Wissenschaft: Juden im Kaiserreich.
In: Historische Zeitschrift 245 (1987), S. 3382, hier S. 328/29.

264

90



(X
),3‘-:
Fa

WYy

Forschungsstelle Historische Epistemologie und Hermeneutik

am Institut fiir deutsche Literatur der Humboldt-Universitat zu Berlin >

£UTI
&
kS
-
%
&‘?u, oé

Dafur spricht nibt nur, das$lax Born die sozialen Voraussetzungen erfullt, die hier

argesprochen werdefi? sondern auch, dassine Ansicht zwar in der Formulierung

geralezu dramatische Zuspitzungen aufweist, sie aber im Gehalt keineswegs singular

ist. So besitzt sie im Gehalt groRe Ahnlichkeit mit derjenigen, die Max P(a868

1947)einige Zeit friher vorgetragen hat und die Born giattekannte. Planck greift

wie Baonwohla u f  d i -Eonze®ionlvah feinrich Hertl 8571894)zuriick, und

zur Einheit des ABil desfi hinsidasdt leisc i der AN
[26.69& ]
gebersei.P| anck spr i c htdewZuirckirdtenmes Aenachlitthatd- | e n

bezug auf alle Orte und Zeiten all e Fo
rischen Elements in allen phialischen Definitim e A°fd,es Aspezi fi sch sinn]|
El e mefundifmmer wieder davon, dass bei den Bestimmungen physikalischer Ter

mini noch Anthropomorphime n 6 best ¢nden, d*°PiePRomteistl i mi ni er
nun, dasdas fiir Planck gleidied e ut e n d  ivdlstandigéentLoskdseing des

physikalischen Weltbildes von dedividualitét des bildeden Geiste$°°ADi e s e

Konstante, vojeder menscithen Gbdnaupt jeder intellektuellen Indidualitat Unab

hangige ist nun eben d%lsseinema/eragwonrld3d,ins Real e

265 Dije Probe von 40 Wissenschaftlern und Wissenslenafen erster Giite, die Volovzu

grunde legt, baiicksichtigt auch Max Born, allerdings iHem Fallen der Probe keine tex
tuelle Praluktion.

2% Pplanck, Die Einheit des physikalischen Weltbildes. Vortrag gehalten am 9. Dezember 1909

[ €] . L@e09, B 28.g 1
%7 Ebd., S. 6.
28 Epd., S. 7.
%9 U.a.ebd., S.8,S.11,S. 15, S. 19.
2% Ebd., S. 35.

21 Ebd.i Vgl. Ernst Mach, Erkenntnis und Irrtum [1905]. Leip2i®26 (ND Darmstadt
1991), S. 149: ADie Empf i nidhemSineeverdannvehé r er gegen
immer die Grundlemente unserer psychichischen und physischen Welt belieben.-Das hin
dert aber nicht, dal3 unsere physikalischen Theorien varedenderen Qualitatnserer
Sinnesempfindungen unabhangig werden. Wir treiben Physinindr Variationen des
beobachtenden Subjekts ausschlie@amhKorrektionen entfernen, oder in irgeneiner
Weise von denselben abstrahieren. Wir v@oflenphysikalische Kérper oder Vorgange
untereinanderso dal3 es nur a@leichheitund Ungleichheiteiner Empfindungsreaktion
ankommt, die Beosnderheit der Empfindung aber fur die gefunde Bezeihung, die in den
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dem er sich mit eitniesrc hviiona uifhgngureadessPhysino sGr tuinvdil st
aueinandersetzt, die auf eine Fundierung in den Erlebnissen deshEos zielt, ver
suchtPlanckzu zeigen, dass eine solche Auffasg bestimmte Erklarundsfizite

aufweist. Dazu gehort die

Frage, wieso es dekommt dald ein gewisses Erlebnis einexzeimen Physikers, selbst bei
einer ganz pmitiven Beschreibung, unmittelbar auch fir alle anderen Physiker der ganzen
Welt Bedeutung bsitzt.

Dies bl ei be \wonktaus unergsacht url S tRaals physiksch sinnlos
abgel ehnt?Nacé PlahekiistddrGrud hi erf ¢r Al eicht einzus

Positivismus, konsequentidingefiihrt, leugnet den Begriff der Notwendigkeit einer ob
jektiven, d.h. von der Individualitét des Forschers unabhangigen PhysikgErvatirgen

das zu tun, weil er grulsatzlich keine andere Wirklichkeit anerkennt als die Brtte der
einzelnen Phsiker. Ich brauche nictau s@yen, dafl? mit dieser Feststellung die Frage, ob der
Positvismus zum Aufbau der physikalischersWischaft geniigt, unzweeutig bentworte

ist; denn eine Wissenschaft, die sich selber das Pradikat ¢kti@ibat prinzipiell aber

kennt, spricht damit ihr eigenes Urteil. Die Grundlage, die dstifiemus der Physik gibt,

ist zwar fest fundiert, &y sie ist zu schmal, sie muGrdh einen Zusatz eveitert werden,
dessen Bedeutung darin besteht, daf? die Wéshaft nach Mdlichkeit befreit wird von den
Zufalligkeiten, die drch die Bezugnahme auf eglne mensdithe Individuen in sie hinein
gebraht werden. Und das geschieltch einen priaipiellen, nicht dirchdie formale

Logik, sondern drchdie gesunde Vernunft getemen Schritt ins Metaphysische, namlich
durchdie Hypothese, dal3 unsere Er@&se nicht selber dighysikalischéNelt ausmachen,
daR sie vielmehr uns nKunde geben von einer anderen Welt, die hinter ihnen steht und die
unabhangig von uns ist, mit amda Worten, daf3 eine reale Aul3enwelt exisfiett.

Gleichungen ihren Ausdruck findet, nicht mehr von Belang ist. Hierdurch geslasnt
Ergebnis der physikalischen Forschung Gultigkeit nicht nuAlliérMenschen, sondern
selbst fir Wesen mit anderen Sinnen, sobald sie unsere Empfindungen als Anzeichen einer

Art physi kalischer Apparate betrachten. i

22 Planck, Positivismus und realer Aussenwelt. Leipzig 1931, S. Ti2HiBe Generation

spater heifl3s bei Heidegger, Wissenschaft und Besinnung [1953]. In: Id., Vortrage und

Auf satze. Bd. | . Pfullingen 1985, S. 61: ADi e
Aussagen machen. Alle Aussagen der Physikchgre physikalisch. Die Physik selbst ist

kein moglicher Gegent and ei nes physikalischen Experi ment
fer jede Wissenschaft. i Das schdegerspredi e ¢ber au

vokantes Di ktum: ADi e Wissenschaft Tdenkt ni cht
bingen 1984, S. 4) zu bilden und fur seine Ansichten hinsichtlich der Philosophieabhangig

keit der Wisenschaft; alles dastidich viel bombastischer und undurchsichtiger von ihm

inszeniert.

23 planck, ebd, S. 13/14.
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Das Ziel der Physik ist mithin metaphysische
wirdundgrundsatai h ni emal s err ei cht |wegerjegecher kanni; de
Erfahm n g .ei FDiage nun, ob die Physik dann nicht
Planck mit dem Hinweis zur¢ck, AdaC gerade a

unauhodichansctve | | ender Menge die wertvollen Frg¢gch

welche uns den handgreiflichen, allerdings auch den einzigeri8dafir liefern, dald wir

auf dem rechten Wege sind, und dafl3 wir dem in unerreichbarer Ferne wirkenden Ziel doch
andauernd etwas naherréck Nicht der Besitz der Wahrheibndern das erfotgiche

Suchen nach ihr befruchtet und begliickt den For&fer.

Das hort sich nicht nur so an wie ein Ausspruch Lessings, sondern Planck verweist ex
f275

P>

plizit darau

for schistriers i i |

Die Tatigkeit des Plgikerswirddane x pl i zit mi t der des

welcher eine tkunde zu entt&eln hat, d¢ aus einer ihm ganzlichnbekannteKultur
stammt. Was er dabei von vberein vorausetzt und voraussetzen muf3, wenn seinbeif\r
Uberhaupt ein Erfolg dylich sein soll, ist, dal’ der Urkunde ein gesi verntinfiger Sinn
innewohnt®’®

214 Epd., S. 15.

2> plank hat diesen Gedanken offenbar geliebt, vgl. Planck, Die Physik im Kampf um die

Weltanschuung. Vdrag, gehalten am 6. Marz im Harnadlus BerlinDahlem. Leipzig

1935, S. 25: A N i sitzeg, sondern i derrsteténbrmehmire sler Bre

kenrnis liegt die Befriedigung und das Gliick dessForh er s. i Ohne al l erdi ngs
Stelle auf Lessing hiruweisen; noch einmal dann am Ende (S. 32). Aber schon zehn Jahre

friher, vgl. Id., Vom Riativen zum Absoluten. In: Die Naturwissenschaften B2§), S.

5359, hier S. 59: ANicht der Besitz der Wahr hei
macht das Gliick des Forschers aus; denn alles Mennggimiidet und erschlafft auf die

Dauer: Ein starkes, gesundes Leben gedeiht nur durch Arbeit usdHtitt Vom

Rel ativen zum Absoluten. A

2’® Dieser Vergleich lasst sich durchaus nachvollziehen, freilich oft ist der Vergleich zwischen

Literaturwiserschaftler und Physiker eher verdunkelnd denn erhellend, so bei Alberta Re

baglia, Scientific Discovey: Between Incommensurability and Historical Continulty.

Fourdations of Science 4 (1999), S-35 4 hier S. 347: AThere is a
tween the scholar who gives a brand new prigtion of an antique text and the physicist

who discovers a new theory by borrowing mathematical foisnes from theories of the

past. o
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Der Physikemuss in Parallele hierzu \aussetzen, dassdi e real e Welt gewi s

begreiflichen Gesetzen heo r ¢’hAlfis. ei nzi ge zu er ffigdat ende

so entstandene Aphysikalische Weltbildif,

daf3 esn allen semen Teilen logisch widerspruchsfrei ist. Sonst ist dem Bildnestémtlig
freie Hand gelassen, er darf mit unbeschrénkter Autonomie verfahren und braucht seiner
Einbildungskraft keinerlezwang aufzuerlegen. Darin liegt freilich auch einlé&gendes
Malf3 von Willktir und Unsichéeit, unddementsprechergtweist sich die Nar der Auf
gabe als viel schwieriger, als es einer naivemasgéiung vielleicht zmachst erscheinen mag
[é] .
Auch wenn der AusdrucRelativismusn Plancks Abhandlung an keiner Stelle fallt,
lasst sie sich so lesen, als wolle sie\dieausetzumgendafurformulieren,dassdie
physikalsche Theoriebildung auch wenn bestimmte epistemgikche Aufassungen
zu verbschialen sind nichtdem Verdikt ausesetzt ist, relativistisch zu sefff In
gewisser Weise, ohne hier darauf naher eingehen zu kdénnen, setzt das, wenn auch unter
veranderten Aspekten der Entwicklung der Physik, die Auseinandersetzsuemwi
Mach wnd Planck fort’®
Zu denjenigen, die explizit auf den Text Borns zurtckgreifen, gehort zum Beispiel
auch Bruno Thiring (19051989) in seinen Ausfiihrungen zu Kepler, Newton und Ein
stein. Thiiing, ehendiger Assistent Philipp Lenards (188847)%° gehére zu den
Vertretern, die saithfenderhySe iktie ade rd eAD e wtg .

ges pr @ c h finoringed laben, gdcH zgrabschlielRBendenitung nicht erschie

27 planck, Positivismus und realer Aussenwelt, S. 15/16.

218 Epd., S. 13/14.

219 vqgl. Planck. Die Einheit; Mach, Die Leitgedanken meiner naturwissenschaftlickenrr

nisziele und ihre Aufnahme durch die Zeitgenossen. In: Physikalische Zeitschrift 11 (1910),

ABe

S.5996 0 6 , sowi e Pl anck, Zur Machodschen -Theorie d

widerung. In: ebd., S. 1186190.

Zu ihm Freddy Litten, Astronom in Bayern19141945. Stuttgart 1992, S. 2228, ferner
Franz Kerschbaum, Thomas Posch und Karin Lackner, Bruno Thirings Umsturzversuch
der Relativitatstheorie. In: Gudrun Wolfschmidt (Hg.), Entwicklung der Theoretischen
Astrophysi k [ €] 171-196¢ sowiaibergitsd2 Id. LER]., DiS§ Wiener
Universitatsstemwarte und Bruno Thiring. In: Beitrdge zur Astronomiegeschichte 8 (2006),
S. 185202.

280
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nensind®®! Fir Thiring ist die Escheidung fiir einen der ke n gén®eé e ni c ht

sel bst ei n kReensnulntiasts ed evronABNYat urvorga2ngenfi, S«
Aum menechki ches, um Seelisches, um W84  tgef¢shl e
i das ist ein Beispiel fiur das erwahnte wissdmaftstheoretische Problem dérterde

termination der theoretischen Entscheig allein auf der Grundlage empirischer Be

funde. Es ist ei\usdruckph&nomen Die Relativitits heor i e i st dann Awi ss
cher Ausdruckfi des AMamwisdimu i ,d elvioekwiAmeet e u ndle
lodie- und harmonielose, rein rhythsthe Atm a |l i t 2t A in der Musi k sei

Schlus$olgerung fihrt, dass die Relativitith e or i e Ain i hren Konseque
sehr als narwissenschaftliches, als vielmehr als politisches Rrobfi e r °©dse i nt .

ist nicht vollig aus der Luft gegriffefi* der Kubismus ist haufig in einer intellektuellen

Verbindung mit den veranderten Rauwit-Vorstellungen der Relativitétseorie

gebracht wordennd mitunter noch immet?

8L vgl. u.a. Carl Ramsauer, Eingabe an Rust. In: Physikalische Blatter 3 (1947%6&.H8r
S.46, auch in Id., Physik Techniki Padagogik. Erfahrungen und Erinnerungen. Karls
ruhe 1949, S. 888, ferner Alan D. Beyerchen, Wissenschatftler unter Hitler. Physiker im
Dritten Reich [Scientists under Hitler, 197Berin/Wien 1982, S. 240ff.

Soetwa Thiring, KepleNewtonEinsteini ein Vergleich. In: Deutsche Mathematik 1
(1936), S. 7011, hier S. 710.

% Ebd.

284

282

Vgl. z.B. Roman Jakobson, Einstein and the Science of Language. In: Gerald Holton und

Yehuda Ekana (Hg.), Albert Einstein: iorical and Cultural Perspectives. Princeton

1982,S.13494 5 0, hier S. 146 : AWhen recoll ecting and
close intertwining among the Moscovite artistic,rbiey, and scientific avargarce of the

1910s and 1920s, | realize how great and productive the fascinated acquaintance with the

writings of Einstein and his adients wasfi

% Hierzu u.a. J.A. RichardeagUn mythe de la critique moderne: le Cubisme et la quatriéme

dimersion.In: Diogéne 65 (1969), S. 1a®5, J.M. Nash, The Nature of Cubism: A Study

of Conflicting Explanations. In: Art History 3 (1980), S. 4337, David Topper, Natural

Science and \sual Art: Reflections on the Interfada: Elizabeth Garber (Hg.), Beyond

History of ScienceBethlehem 1990, S. 29810, wo mit Recht bemerkt wird, dass sich der

R¢ckgri ff auf die , vi ebegletenden Tertahschwegden i n den di
popularisierenden und spekulenden popularen Darstellungen desIehrhunderts ver

danken, hierzu vor allem Tom Gi bbons, Cubi sm a
text of the Late NineteeniGentury and Early Twentiet@entury Revival of Occult Ide

alism.In: Journal of the Warburg and Courtauld Inges 44 (1981), S. 13D47; unfas

send Linda Dalrymple Hendson, The Fourth Dimension and NBuclidean Geometry in

Modern Art.Princeton 1983. Dem stehen die Versuche gegeniiber, vierdimensionale
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Di e Gegenposition ist erreiwdbsts,enwerhmfThig rail n
ein Aehrfurchtvolles Sichhi fgéradenichtale nken i n
eine ALosl°sung vom | ¢ BchauwnagmwahsBiennEimpf i ndung
Thiring ist immer wieder Hgo Dingler?®’ der geeigt habe, dass es allein der
menschliche Wille sei, dersoAwitses eGeswei hGahfetiltific h:

fe, auch wenn Th¢ring di esen sSAspeffischeut i gkei t s
Handlungsbsord e r h e i £3#Thinlirey hat den Kampf gegen die EieinWelt

auch nach dem Krieg fortgesetzt, wenn auch nicht mit demselbematissben Ia

vektiven; die Aukatze (bis 1985) erschienen dabei durchweg ifPtd#osghia re-

turalis. In seinem BuclGravitation und die philosophischen Grundlagen derdgthy

wird ganz im Dinders Sinn alsmethodische¥orgehen die ,Realisierung von Axiomen

durch,Exhaus i on 6 a n?%’®iaserGadanke findet sich recht frith bei Ding

Geometriamit Hilfe von Computergraphiken zu visibilisieren, vgl. Tony Riots, Painting

and Physics: Modeling Artistic and Scientificfetience in Four Spatial Dimsions.In:
Leonardo 17 (1984), S. 2283 Belege auch bei Wolfgnag Drechsler, Vom Kegel tiber die
vierte Dimension zur kubischen Flache mit vier Knotanld. (Hg.),Genau und anders.
Mathematik in der Kunst von Durer bis Sol LeWhiiirnberg2008, S. 4565.

28 Thiring, eébd., S. 711.

287 7u Thirings DingleVerehrung Id., Hugo Dinglers Werk, ein Kampfruf und Aufschwung

deuscher Wiserschaft In: Zeitschrift fir gesamte Naturwissenschaft 7 (1941), S:1B30
288

Von den freundschaftlichen Beziehungen beider gibt der im Dilgehlass in Asci-

fenburgerhaltene Briefwechsel Auskunft; aus diesem Briefwechsel wird auch zitiert bei
MichaelEc k er t , Di e Deutsche Physikalische Gesel |l s
Dieter Hofimann und Mark Walker (Hg.), Physiker zwischen Autonomie und Anpassung.

Weinheim 2007 S. 13972, insb. S. 165ff.

Vgl. Thiring, Die Gravitation und die philophischen Grundlagen der Bily Berlin 1965,

vgl. auch Alf Nyman (1884.968), Hugo Dingler. Die Exhausationsmethode und das Prin

zip der AEinfachstheitf. I n: \Ai72, teeGdamkeKr ampf ( H
findet sich aber bereits bei Dinglé®as Problem des absoluten Raums in histotsich

tischer Behandlung. Leipzig 1923, S. 27, S. 36/37) sowie Eduard Maytimdukd Ex

haugion. In: Methodos 1 (1949), S. 1349.

289
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ler?®zudemsindie Aniin ger der Rel ativita@tstheorie mit
verglichen worder?*
Freilich bleibt anzmerken, dass auch im nichtdeutschsprachigen Reimgteich %2
kaum weniger nach 1945 der Kubismus in ejimgellektuellen Verbindungmit den
veranderten Rawdeit-Vorstellungen der Relativitatstheorie gebracht wordefrist.
Allerdings dann in der Regalcht negativ konnotiert. Die negative Konnotation sollte
suggerieren, dass der Charakter von Nihst, der solchen Gebildersei es in der
Malerei, sei es in der Musikbei diesen physikalischen Theorien handle es sich um-Nicht
WissenschaftDoch unabhangig von der Kontierung bleibt die Frage, wie berechtigt
sol che , Ver g Zeagdnisshilder einé tatshchlickdedanntnisnahmeKiénst
ler sindUberaussparlich, in der Reg wird von ihnerehere i ne , Bei nf l ussungao
Das einzige Beispiel, das ich finden konntedtiRoman Jakobso AVhen recollecting
and rereading the various evidence of the close intertwining amoiMptuvite artistic,
literary, and scientific avargarde of the 1910s and 1920s, | realize how great and pro
ductive the fascinated acquaintance “With the

20 Der Galanke der Exhaustion findet sich bereits bei Dingler, Byablem des absoluten

Raums in historischritischer Behandlung. Leipzig 1923, S. 27, S. 36/37, sowie in Id.,
Grundlagender fhysik. 2. AuflageBerlin/Leipzig 1923.

21 vgl. Paul Weyland18881972) Betrachtungen uiber Einsteins Relativitatstheoriediad
Art ihrer Eirfihrung. Berlin 1920 (Schriften aus dem Verlage der Arbeitsgemeinschaft
deutscher Narforscher zur Erhaltungirger Wissenschaft. Heft 25. 19. Zu Paul Wey
land Andreas Kleiert, Paul Weyland, der Berliner Einstdititer. In: Helmuh Albrecht
(Hg.), Natuwissenschaft und Technik in der Geschichte. Gantt1993S. 199132.

Zuerst vielleicht 1921, nach Lynn Gamwell, Exploring the Invisible: Art, Science, and the
Spiritual. Princeton 2002, S. 139.

292

29 Hierzu mit zahlreichehiteraturhinweisen, sowohl solchen, die fiir eine Affinitat auRern,

als auch solche, die demgegen¢gber kritisch sin
Introduction: | Writing Modern Art and ScienteAn Overview; Il.Cubism, Futurism, and

Ether Physicsn the Eraly Twentieth Centurin: Sciencen Context 17 (2004), S. 423

466, wo allerdings der im weiteren angefihrte Beitrag von Topper sowie das ZAeagnis

Jakobson unerwahnt bleiben, ferner Ead., Raimrensional Space or Spa€€ime? The

Emergence fo he Cubisnd Relativity Myth in New York in the 1940s. In: Michele Em

mer (Hg.), The Visual Mind Il. Cambridge/London 2005, S.-398.

Jakobson, Einstein and the Science of Langulag&erald Holton und Yehuda Elkana

(Hg.), Albert Einstein: Hitorical and Cultural Perspectives. Princeton 1982139150,

hier S. 146.
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Anosten sind die Grundlagen fur den Vergleich kaum warfiggil als im deutsdpra
chigen Rauni wenn etwa auf das Konzept des ,Zetgee s 6 zur ¢sckgegri ffen
abgesehen davon, dass solchen Behauptungen von AffinitditenK o r r @ésehteii o ne n 6
bungen von Eigenschaften der Kunst wie der physikaisdtheorien zugrunde liegen, die
i gelinde gesagit nicht selteralles andere als unstrittig sirfd>
Fur alle diejenigen Physiker, die bereits damals schon nicht mehr vermochten, die
Mat hemati k der neuen Theorien navuvdktejojvol | zi ehe
Begriffe[n]eif achster ArtiA wie Hohn geklungen haben
nur von wenigen Fachwissachaftern nachvollzogen werden katem undi aus der
Sicht der Gegneéire i n eheidsQer achef bil det en,,sodderea ni cht Ge
Ausschluss bedeutetBeispielhaft sind dies Momente gegeben in der frithen, nur 32
Seiten umfasselenStreitshrift von Johannes Statk8741957)Die gegenwartige
Krisis in der deugchen Physikon 1922°°° Die Theorie sei fiir den experimentil
Physiker nur schwer verstdiah, und zwar wegeder exzessiveNerwendungvon
Mathematik, das fuhre dazu, dass deothésche Phsiker sich dem experimeziten
Physiker tiberlegen fihlUberhaupt sei die Raivitatstheorie keine physikalisch&he-
orie, denn sie beruhe auf dem Satz, dasGall#ischeKKoordinatensystemangesichts
der Formulierung von Naturgetzen pgnzipiell gleichwertig seenund das sei kein Satz
uber physikalische Grof3en, sondern uber die &temathemasche Darstdling physi
kalischer Gesetze. Drei Dinge finden sich hier: dieverstandlichkeit der verwendeten
Mathematik mit der die Theorie abgefasst widks weiteremlie im Zuge der Anerken
nung der Theoridrohenden und unter Wstérden auclerfolgenden Veinderungerdes

institutionellenwie sozialen Prestige von V¥srschaftern - dazu gédrtnicht zuletzt

2% Kritisch z.B. David Topper, Natural Science and Visual Art: Reflections on the Interface,
in: Elizabeth Garber (Hg.), Beyond History of Science, Bethlehem 1990, S1296@lort
wird auch bemer kt, dass der R¢ckgri f-f auf ei ne
weg den popularisierenden und spekulierenden Darstellungen verdanke, aber nicht der
physikalischen Theoriebildungerner Meyer Schapiro, Einstein and Cubism: Sciemck
Ar t . I n: | d. , The Unity o0fl49Pi cassobs Art. New

2% vqgl. Stark, Die gegenwartige Krisis in der deutschen Physik. Leipzig 1922.
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auchder Zugriff auf finanzielle Ressourcenwie®’ Schliellichlassesichdas deshalb
als unangemessé&r®wertendaes sichbei der theoretischen p$ik in Gestalt der Rela
tivitatstheorie tberhaupt nichit erster Linie um Physik handle, sondern um Mathe
tik, alsoeigentlichnicht zur Disziplin gehore.

Die Schwerverstandlichkeit agrindder verwendeten Mathemat¥rd allerdings
auch von denjagen eingrdumt, die als Freunde der Theorie gelten kdnnen. So schreibt
Hans Thirring (1888L976) aus der Retrospektive 1936:

Der himmelstirmende Vormarsch der theoretischen Physik ist um 1930 mehr eder we
niger zu énem Stillstand gekommenvielleichtdarum, weil die immer verwickelter
werdende Theorie schlikh den Physiker selbst schon zu schwer geew ist. Wer

nicht in jahréangen Studium die mathetisch und physikalisch héchst komplizierten
Methoden der Wétnmechanik geissenhaft dernt hat, wird bei der Lektire einer der
moderren Arbeiten Uber die Theorie der Atomkerne kaum ein Wort versiebelbst

wenn er sonst ein guter Physiker und Mathematiker ist. Ob sich die zukunftige Physik der
beschrankten Kapatat des menschlichen Gefs, oder ob umgekehrt der \¢&and der
Physiker sich den gesgeiiten Anforderungen der Theorie anpassen wird, wissen wir
noch nicht. Einstweilen kdnnen wir bloR3 t&ellen, dal3 die Theorie auf schwindelnder
Hohe der Abstraktioen stecken dmiebenist, wie ein kiihner Kletterer, der an einer
hachst exponierten Stelle nicht matieter und nicht mehr zuriick karfif®

In seiner Darstellung der Relativitatstheorie von 1921 versiluhting in betonter
Weisemathematische Darstellungsmittel weitgetieu vermeide® In dieser Schrift

hei Ct es bereits: AManche Kritiker- werfen d

2" Hierzu u.a. Paul Forman, The Financial Support and Political AlighofdPhysicsts in
Weimar Germany.In: Minerva 12 (1974), S. 366, Steffen Richter, Forschungsforderung
in Deutscland 19201936. Dargestellt am Beispiel der Notgemeinschaft der Deutschen
Wissenschaft und ihnrem Wirken fur das Fach Physik. Disseldorf L9Mrdings waren
auchinaderenLanderd i e , e x p e r i memitanerreth&knitisck degeslibek e r 6
der moderne Physik eingestellt, so die Hinweise fir Italien bei Barbara Reeves, Einstein
Politicized: The Early Reception of Rélaty in Italy.

2% Thirring, Die physikachen Entdeckungen der letzten Jahre. In: Ernst Spathe et al., Neuere

Fortschritte in den exakten Wissenschaften. Funf Wiener Vortrage. Dritter Zyklys. Lei
zig/Wien 1936, S. 1-B6, hier S. 17/8. Unter Ruckgriff auf mathemathe Hilfsmittel

bietet Thiring eine Darstellung der Theorie dann in Id., Die Relativitatstheorie. In: Sieg
fried Flugger (Hg.), Ergatisse der exakten Naturwissenschaften. 1. Bd. Berlin 1922; S. 26
59.

Vgl. Thirring, Die Idee der Relativitatstheorie [1921]. Zweite durchigese und verbes
serte Auflage. Berlin 1922.
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worrenste und mathematischsébw i gst e Theori e nitRecht di e es | e
bemerkter. AEs gi bt wei tldarNathencatkwals jeneriTgilelere Kapi t e
Differentialgeometriaind des absoluten Differentialkalkils, auf denen die Einstein
schen Rechnungen fuBen. Diethlema t i k i st e b éh DakreheiBtesKki nder s p
i und das haben sowohl Kritiker als ausithangerder Theoriemitunteranders ge
sehen A | retrisgherppimysikiischer und vielleicht auch ierkenntnistheoretischer
Hinsicht liefert die Relatitatdheorie eine neue Weltanschauung. Sie hat aber mit dem,
was man in allgemein mengicner Hinsicht & ,Weltanschaw n g 6 Inet, niehi dash
ger i ngs t%Thirring verlan 1938fider nicht unter dcie Rassengesetzgebung fiel,
seine universitare PositigH.
Das Urverstandiche diese(mathenaischen),Geheimsprachéwird nicht etwa als
Hinweisdafir genommen, es sei zweifelhaft, deiseKritiker diese Theorie Uberhaupt
richtig verstanden haben. Stattdessen erfahrt dieses Moment eine Ausdeutaingg die
spezfischerAnschlieRbarkeischafft: Ene vermeintlicle Eigenschaft der Theorlésst
sich danmit Eigenschaften ihres Begrindeerkntpfen Das isgjust danrder Fall,
wenn die Theoriealdus dr uc k At al muesehercwircungo BieH k e n s fi
genschaft ihres Bglnders ,judiscldzu sein, als relevant erscheiltirdenNachfolger
Arnold Sommeields (18681951) in Munchen, der den mit ihm konkierenden Hei
senberg verdrangt® - bei der Ubemahme des Lehrstuhls 1939 ist er 59 Jahre alt und
halt ihn immerhin noch bis 195den Aerodynamikewilhelm (Wabaum)Mduller
(18803:1968) zuum Bespiel,ist es nicht anders beeifbar:

Der Einsteinsche Foralismus ist eine tberraschenderweise fur jeden Juden in demletz
Bewegyrinden und Zielen vstdndliche Geheimsprache, die erfunden wurde, um die ju
dischen Weltziele symbolisch zechtfetigen und gleichzeitig zu verschleiefi.

300 Epd., S. 170/171.
301 Epd., S. 171.

%2Zu Thirring Ernst Glaser, Zum Problem der ,Ilnn
Thirring. I n: Friedrich Stadler (igdin), Vertrie
chen (1988) 2004, S. 104974

Zu ihm ausfuhrlich Freddy Litten, Mechanik und Antisemitismus. Minchen 2000.

304 vgl. Miiller, Judischer Geist, S. 166.
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Die Theorie wird so zum Teil d&iskurseu m ei ne , j ¢di sche Weltvers

Noch 1962 ohnéberein neues Argument gegen die Reldéitgheorie zu verfligen

aber auch ohne ihren Verfasser namemttia nennen, vermieden werdaudemCha
rakterisierurgpen al s , Jude d o de nahezy aledStereatypedausdsri nd b e
Zeit vor 1945 vesammeltHugo Dingler ist nachwievor die Aeritat>°° die Prome

toren der Theorie (maentich als einiger erwéahnivird Planck)seienA p hsiphiszh

nur wenig durcheb i | d e sef Vegneutvolh um seine eigerphilosophische, Durch
bild u nageézeigen, verweismiiller auf ein Werk von ihm von 1928° das nach eigy
nem Bekunden bereits vor dem Kriegtiggestelltwar. Dieses Werk isgelinde gesagt
eher alstrus vor allem zeugt es vder von Kenntnissedersysteméschen Phiosgphie
nochihrer Geschichte Dass sich eine solche Schrift voller Abstrusitaten durchaus im
, Zei t gei zigtdie woldwdllenglé Reersion von Gert von Natmer (1895
1981)%*" Danach findet sicin dem Aufsatz Miillers von 1968ine Kaskade alter

Muster

Auf jeden Fall sind in der Folgezeit alle Mittel angewendet worden, um dieseid he
[scil. die Relativiatstheorie] zum festen domatischen Bstand [scil. das ist eine Aus
druck von Johames Stark, auf den hier verrticlh angespielt wird, siehe wer unten]
der theoreichen Physik zu machen und alle Angriffe dagegen abzuwehren.

7

Er, der sich nur durctmnassiven Einsatz der ,Antieéivist e n 6 gegen Hei senberg

Nacholge Sonmerfelds in Minchen durcausetzervermochte fahrt fort:

3% Miiller, Philosophische Gedanken zur Relativitatstheoriamentich zum Raumund
Zeitproblem. In: Karl Sapper (Hg.), Kritik und Fortbildung der Relativitatstheorie. 2. Bd.
Graz 1962, S. 17178, hier S. 172.

3% Ebd., S. 176, Anm. 4; Millers Schrift erschien unter dem Namen Miébaum, vgl. 1d.,
Die Welt als Schuld und Gleichni@edanken zu eiem System universeller Bprehun
gen. Wienl eipzig 1920.

%97 Gert von Natzmer: [Rez.] KarBtudien 29 (1924), S. 5853, sthelich ist es erklarungs
bedurftig, weshalb diese Schrift noch 17 Jahre nach ihreohE&inen eine &ension er
fahrt, vgl. Gerhard Hennemann, in: $éme Welt 29 (1937), S. 14A41. Die zweite Schrift
Mdllers, Id., Vom ewigen Gral. Erfurt 1925. Diese Schrift nimmt eine Reihe von Gestalten
Richard Wagners (181B883), nicht zletzt aus denfParsifal, auf, die in kulturkritischer
Wei se al s , Sy mdlenlAravége fleg Zeitdimne kul t u
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Auch bei Berufungen und Befderungen von Aldemikern wurde stillschweigend die
Zustimmung zur Rel.[ativitts] Theorie als Bingung géordert, nattrlichin enspre

chend getarnter Form. Die Erfahrung hat gezeigt, daf3 viele Gegner mit der Strafe des
Totschwegens bedacht wurden, was einer Schadigung der Existenzkgieiott. Noch
verwerflicher ist es, ®nn diese Schadigung sich noch mit einertigolien Diffamierung
verbindet, die dann ewige Verdanmis bedetet.

Gleitend wechselt Muller in seine direkte Gegenwart lgiieht hat er auch nie tGber die

Vergangemeit gesprochen):

Im Ganzen ist @i Situation so, daf? eine von Igie Seiten als unertraglich efandener
Zwang ausgeubt wird, der geradezu den Eindruck einettdlildeten Eirparteienher
schaft machtso dafl3 die vielen zur Kritik Geneigten schon aus Griinden déetEhis
drohung sich einfach nicht hervorwagen und es lieber vorziehen, die schweigende und
duldsame RdEk der Mitlaufer zu Ubeehmen.

Nachdem er bemerkt, dass dies uvitds® Amer kwer d

theorie ¢ber das Admaarsd (Gealei dtnphitsee | R mynssickia

phische Be i r un@hfer,alsoi n den Agei steswissenschaftlich
gegensalche Anschaungen zugel assen werdeni- greift e
genheit, wenn &l dassefrA % aes ssiuchatiteswriddie r

hdchst bedenkthen Méangeln und Irrtimern austgtteten Relativitatsh e or i efi zu | ° s
versuchtzwar i st er der Ansicht, dass i mmer ein |,

Gehrckes These d&r aadchaenrsiien nisssoltganzbefriedigin
Sp2testens 1940 wendet Bernhardd Bavink ein:
Relaivitatstheorie] lediglich auf die allerdings sehr unschéne Stimmungsmache gewisser
Pressorgane zurtckzufihren gewesen wét@pilkommen absurd. Dieser Umstand

wurde ernsthafte Forscher héchtsnes abgeschreckt haben. Gulaubt man denn wikrlich,

Forscher wie Voigt, Rinck Sommerfeld. Eddington, Hilbert, &, Jeans usw. usw.

lieRen sickdurchd er arti ges Gew®sch i mpoinieren?hi

%% Bavink, Ergebnisse und Problem der Ntaurwissenschaften. Eine Einfilhrung in die heutige

Naturphilosophie. Sechste neu bearbeitet und erweiteret Auflageid-&§3%0, S112 in
allen Auflage, die ichnach gesehen haldendet sich diese Passage,in der achten von
1944 und 1945, in der neunten von 1949. Hingegen noch nicht in der fiinfte von 1933.
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Im Anschluskommt er noch dekter auf die historische Situation zu sypren und wird

auch sprachlicldeuticher:

Die Prgpaganda fur die Relativitétstbae, die teilweise peinliche Formen annahm, setzte
in der Hauptsache nach dem ersten Wielty ein; dieser Krieg namlich hatte, und zwar
Uberall, sein seelisepeistiges Vauum zuilickgelassen, in das gerade solche fremdarti
gen Parolen und paradoxe Scheintheorien leicht egetikonnteri®®

Dannformulierterei n ASchi cksal sgeset zi:

Wo sichein Niadergang oder ein ggsser Abstdveprozeld vorbereitet, da ist der Nahr
bodenbesondergytinstig fiir das Eindringen paitirer Eschenung, die den Niedergang
erst vollstandig machen, und die Relatitétheorie kann man mit Recht als eineapar

sitdre Escheinung ansehen. Es sieht ferner fast so aus [vor 1948ilar in dieser
Hinsichtsicherer, aber diese Sicherheit ist wohl nicht mehr opportun], als ob es-sich da
bei um den Teil einer Weltvechwdung hawleln wirde, die darauf ab#tiedie Grund

werte und die Grundonding der vom Abendland in langerb&it aufgebaten wisen
schaftlichen Kultur zu unterdetermingm und den Verfall aller Werte und die Denaturier
ung der Natur unter dem Deckmantel formalwissensattaét Hochléstungen zu unter
stutzen und zu fdlern.

Doch Miiller weilR Anonsterwiirde mamA an &eaimfZu der Menschheit ve
mussen, wollte man amehmen A d seCPlad gekngen oder nicht gdfialten wer

den k°nntein. Zammelnssiafif zhwaal rt enni cvhetr i n Deut schl anq
schefi sei Anun einnial sdtedogébomeAdAudhtaadt ami
Osterreich zaheiche und natmfte Fach eut e [ é] A, di e Aden Mut haltl
den akadmischen Terror der relativistischehohenpri est ¥ auf zul ehnen.
Al's eine solche AGehei mkpnadheérdaeshAt albmhbd
Thering den AEinsturzver $Obnkhieraifiveitare ei ns zu r

Details einzgehen, wird deutlich, dass WissensansprichAwsruck einesjeweils

%99 Miiller, Philosophische Gedanken zur Relativitatsthe&id,77.

310 Muiller, Philosophische Gedanken zur Relativitatstheioriamenlich zum Raumund

Zeitpraoblem. In: Karl Sapper (Hg.), Kritik und Fortbildung der Relativitatstheorie. 2. Bd.
Graz 1962, S. 17178.

Vgl. Thiring, Albert Einsteins Umstaversuch der Physik und seine inneren Méglichkeiten
und Ussachen. Berlin 1942, 2. Aufl. 1943 (leicht verandert).
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spezifschen Kollektis aufgefasst werden, wobei die Merkmale des@assamen, die
sichaudridken aus dem ,Inermensch i ¢ h e n 01 ené denletzéen Veren

dungen des Prinzipsausatum causaesimile das in den Naturwissnschaften aufge
gebenaberso seine Trdierung im Rahmen der Ausdruckigon (,Phyg i ogn o mi e 0)
wie auch im Ubergreifaeten Stilkorzeptin der Zeitfindet unddannoftmals in eine
Zwangsjacke defnalogiebildung fuhrt. Enschederder jedoch istie Deutungder

Beziehung zwischen den vereinzelten Ichs und dem Kollektiv, dem sie@egeund

das ist dieDeutungder Geltungseziehung.

3. Genesis und Geltung

3.1 Die Prioritat des Kollektivs

Als einer der zentralen Bezugstexte fur die Vépdung von Genesis und Geltung, um

die benanrien ,Lickedbei der wissenschaftlichen Tatigkeit zu schlieRen, l&sst sich die
Rede des Reichsnisters Bernhard Rust (188345) anlasslich der 550. Jahresfeier der
Universitat Heidelberg sehey? Hitler hatte dieses Veranstaltung furigless wi ¢ ht i g 6
erklart; erschien aber nicht bei den Feierlichketider hielt gar eine Red®&® Rusts

Rede selbst erfordert eine eingehendere Analyse, als dies hier mdglich ist, denn sie ist in
besonderer Weise programmatisiciilem sie explizit iber die anwesendervarsgen

Gaste an das Ausland adressiertiimtEingangsszemiaim heilt es zudem: Es soll eine
intemationale Offentlichkeit agesprochen werden mit einer Rede Uiber das, was in
Deutschland vodieserOffent i c hkei b o s g emi AVAlidrdingsihatth e .

312 Ein Abdruck erschien zudem in der Zeitschrift Hochschule und Ausland. Monatsschrift fir
deutsche Kuur und zwischenvdlkische geistig@sammenarbeit 14 (1936), S. 6589.

313 Vgl. Frank Engehausen, Akademische Feiern an der nationalsozialistischen Universitéat.
Wolfgang U. Eckart, Volker Sellin und Eike Wolgast (Hg.), Die Universitat Heidelberg im
Nationalsozialismus. Heelberg 2006 S123146, hier S. 131

314 Rust, Nationalsozialismus und Wissenschaft. In: Das nationalsozialistische Deutschland

und die Wisseschaft. Heidelberger Reden von Reichsminister Rust und Professor Ernst
Krieck. Hamburg 1936, S-22, hier S. 11.
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die Feier selbst wohl nicht die erwartete auslandischelBpteg>*® dabei war zugleich
die Heideberger Universitat die wohl von angphanen auslandisch Siierenden
meisbesuchtém deuschen Sprachraurtt® Obwohl zudem eine (wenn auch gekiirzte)

315 Zu enigen Hinweisen auf die Feier neben Klandwig Hofmann und Christmut W. Préager,
, Vol k, Ras s e, St aat und deutscher Gei st . Zum
geschichte in Heidelberg und im Dritten Reich. In: Karin Buselmeier et al. (Hg.), Aueh ei
Geschichte der Universitat Heidelberg. Maaim 1985, S. 33345, vor allem Meinhold
Lurz, Die 55@JahrFeier der Universitat als natiosakialigische Selbstarstellung von
Reich und Universitatn: Ruperto Carola 28 (1976), S.-8B, ferner Steen P. Remy, The
Heidelberg Myth: The Nazification and Denazification of a German University b@idge
2002, ch. 2. Keine Erwahnung findet die Feier bei Arye Carmon, The Diverse and Chan
ging Fortunes of the Umérsity Heidelberg under National Sociatidn: Minerva 16
(1977), S. 51&45; er biget aber Informationen tber die Anzahl der Ausléander, die in Hei
deldberg studiert haben (S. 529).

316 vgl. Hans Hermann Adler, Heidelberg und das Ausland. In: Volk und Werden 4 (1936), S.
404-406; dort wird Uler auslandischen Semesterbesucher der Heidelberger Universitét
berichtet, die sich 1935 auf 189 und dienitaden Stand von 1924 erreichten (nach einem
Hohepunkt von 327 im Sommer 1923); davord$é wie bei anderen Universitaten
Ubrigens auchdie meisén aus den USA (47) und GrofRbritannien (19) gekommen. Bei den
sechswoéchigen Samerkursen eeichte man eine Anzahl 348 Besucher (nach 176 im Jahr
1927), davon entfielen 121 auf die USA und 48 auf Grol3migani Nach Volkhard
Laitenberger, Der DAAD on seinen Anféngen bis 1945. In: Peter Alter (Hg.), Der DAAD
in der Zeit. Geschichte, Gegenwart und zukinftigegaben [...]. Bonn 2000, S. 213,
hier S. 43: Erhohte sich die Zahl der Austauschstipendien von 1934/45 mit 114 auf 147
1935/36, sank dann adler auf 141, um dann 1937/38 auf 184 zu steigen. Von der ge
samten Stipeatien der drei Jahre (472) entfielen auf die USA 184, auf Grol3biétah
Irland 69, immerhin 64 noch auf Italien und 37 auf Fraith, dann folgen19 auf Ungarn.
Bei (Anonym) Schleraustausch 1936. In: Matsschrift fir hhere Sclam 35 (1936), S.
7576, wird zwi stchenc Aiczelaup g eASEiDE unt erschieden.
l etzterem hei Ct es, dass di e lidctlecAmgelsotume Nac hf r a
einZehnichesin ¢bersteige, Z u pekoveantDeutsehe WiBhi nwei sen H
schaft von auen beurteiltUbedegungen zur Attraktivitat deutscher Warsitaten und
Hochschden fur auslandische Wissenschaftler und Studenten {1988). In: Joachim
Sclholtyseck und Christoph Studt (Hg.), Universitaten und Studenten im Dritten Reich.
Bejahung, Apasung, Widerstand. Berlin 2008, S. 1679.7 Allerdings war Hedelberg
nicht die am meisten von Aldsdern frequentierte Universitat bei im Schnitt 4@G0&
wartig in Deutscland Studierenden; davor rangierten Berlin, Leipzig und &ién zu den
Auslanderzahlen der an den deutschen Hochschulen Studierenden Hartmut Titze, Daten
handuch der deutschen Bildungsgeschichte. Bd. 2.: Wachstum und Differengasu
deutschen Universitaten 183045. Géttingen 1995, S. 44. Das Auslandsstudium
deutscher Studiernder waicht durchDevisenknappeitbegrenztzu dieser Knappheit
hierzu u.a. Albrecht Ritschl, Die deutsche Zahlungsbilanz-1938 und das Prédm des
Devisenmangels. In: Vierteljahreshefte fur Zeitgeschichte 39 (1991), 2B)®agegen
waren die auslansichen Stdierenden Devisenbringer; sie wurden ungeachtet inrer Her
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endische Ubersetzung in Uiauf gebracht wurd@’ entsprach die Resonanz offenbar

nicht den Ewarturgen. So heif3t es b&/ilhelm Classen (1968965) uumwunder*;

Das Echo dieser im Ausland(@iordentlich beachteten Reden [scil. von Rust und Krieck]
belegt, im ganzen gesehemem urverkenrbaren Widerstand gegen die These, dal es eine
, 0bj ek t i ve o, n ausazungsbse Wissenschadft hichtegebe und auchrie
gegeben Hae 3

In den USA wurde aus Anlass der wgeiherlen Weigerung der Teilnahme an den-Hei

delberger Feierlichkeiten eigens ein Band mit Dokaten zusammengestéft.Die

kunft zugelassen, vor allem wurde kein ,AbstammuoagBweisévedangt, so dass auch
Studierende aus dem Ausland mit jidischemteligrund méglich waren.

317 vgl. Bernhard Rust und Ernst Krieck, National Socialist Germany and the Pursuit of Lear

ning.S. |. s.a. [1936].

Classeriegte in Heidelberg eine Habiltatiartwift vor Id., Thomistische Anthropologie von
volkischpolitischerSicht. Karlsruhe 1937, die nach Auskunft des Vorwd&sSsich
durch Kriecks Ant hrHaglitafioosgchfig versusts vom Bddenaear i | . Di e
Krieckschen Philosophie eineitische Auseinandersetzung mit einem Bild vom Men

schen, das der abendléndischen Geistesgeschichte bis auf den heutigen Tage ein gewichtige
Rolle gespielt hat.. Fiir dieses Auseinandersetzung war auch die Uberzeugung mafRgeben,
dasl? es fur die Klarheit undrfden Geltungsanpsruch des von Krieck umrissenen Bildes

vom Menschen nur dienlich sein kann, wenn dieses Bild den Uberlieferten Bildera gegen
¢bergestell t und ovelgredeam Werkens. &.129, Arsne29,aie Frage r d
nach der Tétung Geek r ank er S. 31, Anm. 48, zur ASt
A Ktikiaus der volkiscip ol i t i schenh Si cht u.a. S. 8ff

318

D
-

319 Classen, Das Ausland und die nationalsozialistische Wissenschaft. In: Volk im Werden 5

(1937), S. 113421, hier S. 113.Wennman so will, dann revanchiert sich Krieck in Id.,

Ein Beispiel englischer Wissschaft und ihrer beriihmten Objektivitat. In: Volk im

Werden 5 (1937), S. 21516, wo heftige Attacken gegen einerriBlet der Zeitschrift

Naturezur Entwicklung der Universiten in Deutschland am Beispiel Heidelbergs

gerichtet werden; der Beitrag schlie3t im Ubrigen mit einem Zitat aus.eeiathan i

HansJoachim Kreuter, Deusches Philogghieren auf dem Marsche. In: Hacdnule und

Ausland 14 (1936), S. 11417116, hierS. 1112, beginnt seinen Bericht liber eine

philosophi sche Tagu n gsphr@ §abz eiganer Breumlageme:ihn AEi ne At

[scil. den Kongress]: er sollte eine entsdegide Auseandersetang bringen innerhalb des

Deutschen Philosophiensi undeine Einladung, Zeuge gerade solcher Arbeit zu sein,

wurde von amekianischen Philegphen augeschlagen mit dem Hinweis, in Deutschland

sei der Geist uniformiert, es gabe keine Freiheit der Meinufigging, und mithin e

Ubrige sich inr Erscheinegar inreMiaer bei t [ . . . ] . i
320 vgl. Charles C. Burlingham (185B959), Heidelberg and the Universities of America. New
York 1936; zur Anwesenheit des Mathematikers Geoge Birkhoff (1884) von Harvard
Stephen H. Norwood, The Third Reich in the Iv@igwer: Complicity and Conflict on
American CampusCambridge 2009, S. 67/68. Zu der im gleichen Jahr ar@21Septem
ber stattgefundenen Tagung d@erutschen Philosopsthen Gesellschdfieildt es bei Hans
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Times problematisierte die Teilnahem britischer Universitaten an den Feierlichkeiten
und es wure dabei auch zur Sprache gebracht, dasssMischaftler vertrieben worden
seien und es wuedzum Boykott aufgerufen. Daraufhin vachteten einige der eingela
denen britischen Universitaten auf eine TeilmahVon deutscher Seite waddarauf

hin die ergangenekiinladungereurtickgezogerEbenso boykaierten dieniederlandi
schenUniversitatergeschissen die Feierlichkeitef?* Freilich fanden sicimoch31
Nationen rerésentiert”? Krieck hinderte dafreilich nicht daran, die Heidelberger Fei

etichkeiter? neben zwei Reden Hgt's als Etappen firdenDutth uch der Aaus de

Bewgung hermerdsen WRelinyder Wisenschaft von der natia-

sozialistischen &8 senschaftfi her zu fei
Rusts Ausfuhrungen beruhen auf den zentraledvorgepragtennahmen einer

Standomyeburdenheit des Denkerié’ Allerdings stellt sich sogleich die zweartende

Besorerheit ein: Als agierendes Individuum wird der Wissenschaftler in ein Kollektiv

Eibl (18821952), Die Berliner Tagung der Deciten Philosoplsichen Gesedthatft. In:

Philosphisches Jahrbuch 49 (1936), S. 834 6 ; unspezi fisch (S. ©537):
G2stefil von der AGesel l schaft b eetpgraanftaiiderwor den
Fahrer und Reichskanzler verlesen wauri .

S

%21 Engehausen, Akademische Feiern, S-133.

%22 Hierzu Sabine Bock, Die kiinstlerische Gestaltung der Heidelberger Universiatsjubilaen.

Heidelberg 1993, S. 21&22.

323 An gleicher Stelle misslang aufgrund des Protestes 1931, das Horsaalgebdudieet-

sitatinHeiddber g mit der I nschrift ADer deutschen Wi :

angesichts des Einspruchs, dass leinalie Wissenschaft gebe, aber keine deutsche, vgl.
Robert Winkler, Neue Wissenschatft. In: Volk im Wen 4 (193§ S. 1423, hier S. 17.
1936 wurde am Eingang zur Neuen Universitat dipiingliche Figur der Pallas Athene

ersetzt durch einen Adler und der Inschrift AD
lerische Gestaltunglarl Jaspers eroffnet seine Rede \bm lebendigen Geist der
Uni versit?at . [ €] 40Heimd ¢l demg Wb94@&niiSDem | ebend

lautet die Inschrift Gber unserem Collgiengebaude, die dort bis 1933 stand und bald wieder
stehen wird, si e stammt von Gundol f . i

4 Kr i eAukder BBwegung heraus kommt auch die Erneuerung der deutschen-Wissen

schaf t fi.zeitungder dButschenhEszieher 8. H. 1936, S2 &t , hier S. 25: A Wi

haben hinter uns in jungster Zeit die kefeier der Universitat Heidelberg, auf die wiorv
dem Auslande en Fuhrungsanspruch der jungersdeen Wiserschaft gegentber der

gesamten Wi ssenschaft der Welt erheben durften

3 Rust hat die ihm von Krieck vorab zugesandte Rede so ausgeschlachtet, dass Krieck eine

neue schréen musste, vgengehausen, Akademische Feiern, Anm 67, S. 138.
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versetzt. Das Kollektiv gibt es zwar nichire Individuen, es besitzt alferioritat ge-

genuber dem Individuunm der Genese wie in der Geltung. Besdbere wirddas Kol-

lektiv dabeidurchweganalog demndividuum: Solche Kollektive sind ,Volksiivi-

dualitd e inein langst im Rahmen der sddjstorischen Schule vgepragtes Konzept,

mit dem mardasVolk als Ganzheit und als historische Individualitat aufzsgas

versuchte. Die Zugehdrigkeit eines Indivums zum Kollektiv beruht auf mehr oder

weniger auf3eren Merkmalen, und zumindest danKler Trageschaft des Kdéktivs

kann nicht auschlieflich spirituell seini daher die fortwahrenden, keiner Dokurteen

tion bediirfenden Apelle,inderARas sef eine Einheit von AGei st

sehen, nicht zuletzt agedriickt durchgegensatzaufhebendéomposie®®1

I etwa ,Ras
sers e €. Bebletzterem geht es nicht zuletzt umpinische Nachweise fiir die \er
erbbarkeit psghischer Eigeschaten, ohne bei der theoretischen Bestimmung ,eghter
also erblicherRassengjerschafend wsedoei ihrer Zusammenfiigung zu einer ;erb
ma@ssigen Gesamt st r udedlischedGesamtagungemencidicudua 6 | ei bl i
vitiosuszu begehef?®
Die vielleicht ausgeragteste, noctm Deutschland veréffatichbareKritik ander
wisserschaftichen Haltbarkeit rassenbiologischen Ausgrenzstaghmt von einer aus
wartigen Stimmenanlich von R.F. Alfred Hoernl€188031943) Hoernléist zwar
deutsclstammig, aber nach seiner Sctait stuierte und lehrte er in Englajziietzt an

der Uniersitét in Johanesburg??® Sein Beirag wird in der ZeitschrifTatweltunter der

36 Musterhaft analysiert findet sich diese Art der Begriffsbildung an juristischen Termini bei

Oliver Lepsius, Die gegensatzaufhebende Begriffsbildung. [...]. Minchen 1994.

%27 7ur Verwendung des Ausdrks ,Rassensedeor 1933 die Hinweise bei Uwe Puschner,

Die volkische Bevegung im wilhelminischen Kaiserreich. SpradghBassé Religion.
Darmstadt 2001, S. 12K31.

Zu einer Bestandsaufnahme u.a. Bruno Petermann (bis 1941), Das Problem der Rassen
seele. Vdesurgen zur Grundigung einer allgemeinen Rassenpsychologie. Leipzig 1935
(2., unveranderte Auflage 1943).

39 7u ihm John Laird, R.F. Alfred Hoernlén: Mind 53 (1944), S. 28887, sowie J.Y.T.
Creig, Orbituary R.F.A. Hoernlén: Philooophy 19 (1944), S. 28B87. Seine Frau startete
1944 einen Aufruf Zu Kopien von Briefen, Mind 53 (1944), S. 192, fur einen Band-zu Eh
ren von Hoernlé; ich habe einen solchen Band nicht finden kdnnen; 1952 erschienen von
i hm ASt ud ipehsy fii, h edEnfiellsniobseinsehen konnte.

328
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Rubrik Aus der weiten Welt des Geispebliziet mit dem Titel : AEin Au

Philosoph beleuchtet die Frage dem&mdungsnédichkeit des Rassdregriff e ¥ .

Die Tatweltdes EuckerBundes ist wohl unter dgrhilosophschenzZeitschriftensin-

guléar, sowohl angachts der Zahl ausldischen als auch angesichts des Abdrucks

fremdsprachigeBeitrage singularEin Jahrspatererscheint in der Zesthrift desRoyal

Institute of Philosophidoernlé BeitragWould Plaon Have Approved of the National

Socialist State®¥" Er versuchhier Ubereinstinmurngen, aber auch Unterschiede der

neueren Diktaturen in Deutschland, Italien und derj8&wowion zu Platons Vorsteld

gen eines Philosophkednigs heauszustelleisowie zu seinen bekanntlich distanzierten
uCerungen zu , Demokratie ,vanalemabdemmokr ati sche

Blick auf Ahrlichkeit e n~ hi n s i c h gue bfdittéord h hDm$s Eresic dalei

allein auf Deutsdand konzentridr erklare sich, wie esagt, auseinergré3ererVer-

trautheit mit der desthen Situatiof®” Auf den Rassisus geht Hoernl@usfiihticher

ein:

%30 In: Die Tatwelt 13 (1937), S. 10408

%1 n: Philosophy 13 (1938), S. 1882; der Beitrag geht auf einen im April 1937 gehaltenen
Vortrag an der University of the Witwatersrand Johannesburg zuriick.

%2 Epbd,S 167: Al shall draw my i | lronsNatomat i ons of co
Socialist Germay, because | happen to have some firsthand knowledge of the working of
dictatorship there. Had | equal knowledge of the Italian, or again the Russian, systems
might have used either of them justas effectv el vy f or t he ipMam pose of th
vergleiche Karl R. Pqper, Der Zauber Platons: Die offene Gesellschaft und ihre Feinde,
Bd. | [The Open Society and Its Enemies. |. The Spell of Plato, 1944hMiinchen
(1957) 1970; esst wohl sq dass Pgper auf Hoernlé nicht hinweisaich wenrdie
Ausgabe, die ich eingesehen habe, kein Redistgtz). Die Umstande der Erstellung
dieses Textescheint freilichnicht eirfach gewesen zu sein und d&agch hatte offenbar
Schwierigkeiten aufgrund der wenig respektvollen Ansichten zu Platon verdffentlicht zu
werden, vgl. Ernest H. Gombrich (19@2901), Personal Recollectionstbe Publication of
The Open Societyn: lan Jarvie und Sandra Pralong (Hg9, P p €ped Societhfter
Fifty Years.London/New York 1999, S. 177, zum Hintergrund auch Gombrich, What |
Learned from Karl Popper: An Interview with E.H. Gombrich. In: Paul Levison (Hg.), In
Pursuit of Truth. Altlantic Highlands 1982, S. 2R20.In der deutschen Ausgabe, die zu
erst1958 erscten, fehlt ein Addendum (AReply-to a Criti
schen Augabe von 196{Fourth edition, Addendum S. 3:385)findet und in dem Popper
auf Kritik an semem Verstandnis Platons eingetmd zwar auf Ronald B. Levinson, In
Defense of PlatadCanbridge 1953fernerJohn DanieWi | d , Pl atobs Modern Ene
the Theory of Natural Law. Chicago 1953 s owi e Renf ord Bambr ough, P
Friends and Emaies. In: Philsophy 37 (1962), S97-113 frtherJ . A Far i s, I' s Pl at ¢
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One of he most curiouand most insidiousofms of ths [scil. der nationalsozialistchen]

edwcational propaganda consists in its inculcatiothefmodern German race dnes,

seeking not only to instil aversion and hostility tavdexnd other neAryans, but patively

to encourage an admiien forthe ,Nordc 6 t y pe a n d plgNodiie featureebyt o mul t i

Caste State, Based on Racial Diffiares?n: The Classical Quarterly 44 (1950), S-4&8

zudem die Besprechung von C. C. Field ihiidzophy 2 (1946), S. 27276, aus der

Vielzahl von Baprechungen, die diesBsich im angloamerikanischen Raum gefunden hat,

erdrtert Popers PlatosVerstandnis auch Gilbert Ryle in: Mind 56 (1947), 4162, insb.

S.169, dort heil3t es u.ate [scil. Popper] even suggestat the prescription of the

philosopherkings was intead to point to Plato himself as the Fuehrer by whom society

should be saved; the ,Repigb was not only Pl atods , Das Kapit
Kampf 6. I think mysel f t hiadrpretatioeof @ogieat e | i mi t s
motives shouldbe kept and that Dr. Popper is inclined to overstep them. But it would be

silly to pretend that interprgition can dispense with such imputatioridie Annahme 5
ehrenwerter Motivést dann nicht weniger legitim als dieeniger ehrenwerte6. 1 70: ASo
Phatobdbs motives cannot be | eft u Andndeic us s ed. S
but hostility is not the only form of partisansiiggm Ende ( S. 172): ADr. Pop
with extreme clarity and gour.His studies in Greek history and Greekufght have

obviously been profound and originaWwe: Pl atonic
nig erhellendMarkus Schmitz, Plato and the Enemies oft he Open SoEietBeitrag zur

politischen Theorie in bezug auf datorrDeutung der NZeit sowe Karl R. Poppers vor

dem Hintergrund der (Ir)Ri@mnalismusproblematik in der Philosophie des beginnenden 20.

Jahrhunderts. IrBeat Naf (Hg.), Antike und Altertumswissenschaft in der Zeit von Fa

schismus und Natimlsozialisnus. Mandelbachtal/Cambgd 2001 S. 465485.- 1944

und 1945 setzt sich auch Otto Neurath in Beitragen in descheift Journal of Education

mit den Arsichten Platons auseinander, die Beitrage sind zusammen mit J. A. Lauwerys

verfasst, in denen exuchauf die die VerteidigePlaons hinsichtlich bestimmter Deutun

gen eingehthierzu, wenn auch nicht besondersagreich Antonia Soulez, Does Unéer

stardingMeanFag i veness? Ot t o ReNublicin 194445. In; &lisadbethP | at 0 6 s
Nemeth und Richard Heinrich (Hg.)t® Neuath: Rationalitat, Planung, Vielfalt. Wien/

Berlin 1999, S. 16483. Zur Diskussion in der Zeit im angloankanischen Raum auch

Harry BurrowsActon (19081974), The Alleged Fascism of Plato. In: Padby 51 (1938),

S. 303312. Acton bezieht sh aber eher auf anglmerkanische Vertreter einer solchen

These wie Bdrand Rusell (18721970); allein Spengler wird gelentlich zitiert sowie aus

HitlersMein Kampf Im Faschisnus sieht Acton eine Verkdning von ,Irrabnd i s mus é6 wund
,Relaivisnu s 6 , d i e¢on fehdten. Dewidh wirl IGlenn R. Morrow (189973) in

seiner Bsprechung von Hans Zeise, Der Staatsmann: Ein Beitrag zur Intégoretes

platonischen Politikod.eipzig 1938, und zwar in Philosoghil Review 49 (1940), S58

87,S. 86/87, dort wir der Schiefschluss zveichen nationabzalistischer Jetztzeit und Rla

tons Darlgungenkorme nt i ert: Aln short, the selfappointe
Plato, just as the Chtian thedogians long ago made theirs, ehe pragmatists more-e

cently theirs. P | ad o)&houldhot approach philbsaphy (Rep.st ar ds (

535¢c) becomes in their hands an anticipation o
for the eliminaion of the morally unworthy is regarded as itesl with the policies of the
presenReichsegierung[ €] ; and t her eralelsiesited tpbnebetween mi | ar pa

Pl atobds thought Meiniampfhred itdheea ss pffeceucnlde s nof Hi t | e |
less such coparisons are exp@ent in Gemany today, but they do not inspire éidence
in thesincerity or corpeterte of those whoeeor t t o t hem. o
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selective breedinga(ifnorden Aumordung.>3

Zum Abschluss greift er noctirei deutschestimmen heraus, die den Nationalstigia
mus in Vebindung mit Platon brigen Es handelt sichinter andereram einen Aufsatz
von Theodor von der Pfordten (181923), der am HitlePutsch teglenommen hatte,
dabei todlich verletzt und aKsunh&(l8M zeugef v
1968),Platon als Hiiter des Lebengas 1935 eine zweite Aage erlebte®**
Das sind frdich nur drei Beispiele aus einer Vielzahl von @B&gen, die in der einen
oder anderen Weise nach 1938e=Verbirdung von Natioalsazialismus und (Teilen)
der Philosophie Platons gesehen halmnVordergrundierlectio fascsticastand dabei
die Erziehungsund Staatehre Platond Altere Steeotype aufgreifendyersuchte
mandie ,Deutsche Linie des Dieensu n d  F ¢ brthdasads @rtverwandt geltende
Griechische Dekenin VergargerheitdurchRuckprojektionzu verlangrn Es gab mi
hin zwei Vetangerungen fiir die ,Deutsche Linie des Fuhlens undk&uwendie ,nof
di sched und , k| arémsidcherAntké. Alldrdings kpmtietasoidinti s ¢ h

zwei unterscledliche Ausgangspunkte sein. Um das zu zeig@mdetenanunaut

333 Hoernlé, ebd., S. 174/75.

334 Gunther, Platon als Hiiter des Lebens. Miinchen 1928, zu Giinther in dieser Hirsicht
coisXavier Ajavon, L6®tr ang & Gértheri Unexampl®t ant Pl at o
d 6 a p ptiorigeoldgigue de la pensée grecque. In: Laval théologique et philosophique
62 (2006), S. 26284. Ferner zum Thema in der Z&ialter Hadicke, Die Gedanken der
Griechen Uber Failienherkunft und Vererbung. Halle 1937, Heinz Ree$chie Rasen
frage bei Platon. Makteeburg 1937, oder Hans Bengl, Platons Forderungen zeeRas
pflege und Rassenhygiene. In: Die deutsche héhere Schule 3 (1936),331368

3% vgl. z.B. Hans Herter (1899984), Platons Staatsideal. In: Gymnasi&il(1940), S. 112
125, sowie Id., Platons Staatsideal. Bonn 1942 (Kriegsvortréage der Rheinisadickri
Wilhelms-Universitat 92), ferner Julius Bannes (1996 Hitlers Kampf und Platons Staat.
Eine Studie Uber den ideologischen Aufbau der nationalistiischen Freheitsbewegung.
Berlin 1933, eine Schrift, die nur 21 Seiten umfasst, ferner Id., Plato, Die Philosophie des
heroischen Vorbildes. Berlit935, hierzu die Besprechungen von Alfizelp (1907
1945) Die Philsophie des heroischen Vorbildes. Etimmen der Zeit 131 (1937), S. 277
279, von F. Romer, in: Geistige Arbeit 3 (1936), Nr. 15, S. 8, Kurt HildebranBtatier
fur Deutsche Philosophie 10 (1936/37), S:989 der dieses Werk dem Helmut Kuhns
(18991991) Sokratesein Versuch tber dddrsprung der Metaphysik. Berlin 1934s
positiv entggenhalt, vgl. auch Hildebrandts Rezension des Buches von Kuhn in: In: Blatter
fur Deussche Philosophie 10 (1936/37), S. 34
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horlich nach Germanischen, respektrischen Einschlag (der ,bidre 6 cl@?% e

a Gman i s ¢ h e).¥*k@elpugreetdverden muss nicht, dass die Wahrnehmung phy
sioghnomischer in der Antike eine Rolle gespielt hat und sich das auch in diechieitd
Darstellungen von Menschen niederschi§gallerdings spahte man oftmaits me
thodischvollkommenunzuldsggerweiseSpuren einekomo nordicusn fremden Kul
turen aus etwa aufgrund von uberhertenetwa nichtsprachlichreDarstelungeni ein
Beispiel von viéen bietet Hans F.K. Gitiner*® und alle einschlagigen Themen bedient

3% Wilhelm Sieglin (18551935), Die blonden Haare der indogermahnéstVélker des Alter
tums. Eine Sammlung der antiken Zeugnisse als Beitrag zur Indogermanenfrage. Minchen
1935 auch Id., Waren die indogermanischen Vdlker des tites blond? In: Forschungen
und Fortschritte 11 (1935), S. 1666. Obwohl Helmut Berve, [Bz.] in: Ghomon 13
(1937), S. 575673, dieFragestellungron Siegelins Untersuchurfigr wichtig halt, bietet er
eine Reihe korrekter mettischer Hinweise auf Méngel der kage der Untersthung

%7 vgl. u.a. Wilhelm Kraiker, Die nordischen Einwandegen in Griechenland. In: Die An

tike 15 (1939), S. 19230, Id. Die nordischen Einwanderungen nach Griechenland. For
schungbericht. In: Die Alten Sprachen 4 (1939), S. 2230.

Hierzu mit weiteen Literaturhinweisen u.a. Karl R. Krierer, Sieg unidétlage. Untersu
chungen physiognomischer und mimischer Phanomene in Kampfdarstellungemieer ro
schen Plastik. Wien 1995.

Zum Beispiel Hans K. Glnther, Rassengeschichte des hellenistischen und des romischen
Volkes. Mit einem Anhang Hellenischiad romische Kopfe nordischer Rasse. Miinchen
1929; hierzu Ulrich Kahrstedt (188862) [Rez.] in: Ghomon 5 (1929), S. 2996, die als
Altphilologe zwar harte Kritik &uRert, abader gleichwohl etwas mit dem Rassenbegriff

338

339

anfangen zu kénnen meirited athuseste Uwi ssenhei t i, HAder Abschnitt
istderamwe i gesten unertra@aglichefn; ADaC Rom im Jahr
420000 Mann austellte, sei zur Erheiterung der Leser eigensdrgendo en . i; A¢iber di e
Germaniadas Tacitugit Nor den f ¢r G¢egnther vergeblich gesc
die elementarstenKenmmi s se des ersten Semesters erst ad h
Prognose, die sich nicht erf ¢l |t hat - AEs w?2re

senfragenteressierter Hieriker den Fragen nachginge, die Glinther anschneidet. Vorder

hand wird wenig Ngjung dazu b&teten; alle die, denen die Stellung der Frage nach der
Rassenzugehorigkeit der Maanen unbehéigh ist und die diesen ganzen Zweig der-For

schung diskreditieren mochten, werden auf lange Zeit in Ginthers Buch die Waffe in der

Hand haben, um jedem solchen Versuch lacherlich zu machen. Und das ist sela schia Z u
KahrstediCor nel i a Wegel er, Aationalen Geletenepd & ¢ &6 . alhl der i
tertumsvissenschaft und Nationalsozialismus: Das Gottinger Institut firtalteskunde

1921-1962. Wien 1996, Register. Weitaus weniger Kritik an tGérs Rassayeschichte

findet sich bei Hans PhilipfRez.] Philologische Wocheghschrit. 49 (1929), Sp. 1087

1090; scharf i st die Kritik an G¢gnthers Versuc
asiatischen Voélkern zu finden, vgl. Id., Die Nordische Rasse bei den IndogerAsaiens.

Zugleich ein Beitrag nach der Urheimat und der Rassknh#rder Indogenanen Min-

chen 1934, von V[ene] G[ordon] Childe (189257) in: Antiquity 9 (1935), S. 23%36.
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Herbert Holtorf (1888L978)*. Freilich konnte man Platon als politischen Renhin

sichtlich seiner Bedeutung fur die Gegenwart auch zurickhaltender sehen: Albart Reh
(187:1949) hebt =zwar hervor, dasscsh uensg fi nzsub svoenrd e
danken sei, die Azentrale Bedeutung des Pol i
er schl os s é&hDidch angesibhts ez Parailérung der Jetztzesiehter

nic ht meHneelgad snkAenfi bei P lgaetdoam k(esfio, gedideerr AAFR;ahsrseer
kefi, den AGeda nk eZuglaick siehtEraber Unterschieds: Naxls Riari .

ton beruhe die AF¢hrerausl esefi aufmader AFord
tk und Dialektikid, womit Ain einem MaCe die |
dergrund gestelltfA werde, Awie es der nation
mer man sich die Entwickl ungs m¥ylitdéinetnkei ten v
Wort: es igazePIndtcdni Adkar der J@udem wasit et was
aus Rehms Sicht, bleibt, ist APl aton der Phi

sophi schen*Dalesia tler Redewsgléich um den Griechischunterricht

Glnther legt noch einmal nach, vgl. IBer Einschlag nordischer Rasse imi¢agilschen
Volk. In: Vergangenheit und Gegenwart 25 (193558-547.

Vgl. Holtorf, Plaon im Kampf gegen die Entartung der nordischen Rasse. In: Deutsches

PhildogenBlatt 42 (1934), S. 26272, Id., Plato und Fi¢h an die deutsche Jugend der

Gegenwart. In: Das Humistische Gymnasium 45 (1934), S.;28 In dieser Rede vom

13. Marz 1933, und zwar zum Abschied einer Afbtiiterklasse, gibt Holtorf in einer An

mer kung der Rede sei ne Zischdnbitiung isttpalittsache BilAn m. 1, S
dung. Auf diese Eennnhis des Hellaentums griidet der Dewche Alphilologenveband

die Sendung des deutschen Gymnasiums in der Gegenwart. Degemien Ausfihun-

gen wolle man als einen Versuch werten, die Aufgabe des Humanismus, wie wir ihn heute

sehenh, in die Praxis unzwe t z e nse Richiung zialt dean auch die von Holtorf vor

gelegte Sammlung von Textaadnitten aus PlansStaatunter dem Thema, vgl. Holrf,

340

Ausl ese und Bil dung der F¢ghrer und Wehrm2nner
Id., Platon: Auslese und Bilaig der Fiihrer und Welménner. Eine Auswahl aus dem

, Staatd. T¢bingen 1934 (2. dJaudaltgemalea St&als , I d. , P
fé¢hrung. Eine Auswahl aus den , Gessittzend. Te¢bi

nungi Staatgesinnungles Dritten Reiches. In: Gymnasium 48 (1937), S-12@2 Id.,
PlatonLektire im Dienste der Wehmehung. In: Neue Jahrbicher fur Antike und Bildung
4 (1941), S. 20217, Id., Das nordische Hellas im Dienste der Welghung. In: Gymna
sium 53 (1942 S. 77.

%1 Rehm, Platon im Gymnasium. In: Das Gymnasium 49 (1938),-6353er S. 55.
%2 Ebd., S. 56
3 Ebd., S. 57.
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geht, stellt sich Rehm die bange Frage: Ak?®

>

Griechisch, um Platon zu verstehen®idn Zumal d
schluC der gymnasi4l en Studien kommen?i

Der Grézist und Ploti)bersetzter Richard Harder @B81957)*° bespricht empha

tisch die Rekoratsrede Heideggers als eine A
ruffia, als ein AentschndeZet8neb| eand, zwli sgende8
nehmen der Universit?2td unsahaftavbnsech®®Enn st machen
fachheit, festem Willen und tiefer *®Furchtl os
Der zentrale Aspekt bei dieser Besprechung ist der Ruickgriff auf die griechische

Antike:

Der fuhrende Phgilosoph unserer Tage stellt in diés&scheidungsstunde die Wissen
schaft gegen ihre griechischen Anfange. Wieder gewinnt das deutsche Denken am Ge
genbilde des griechischen Maf3stab und Kraft, wieder nimmt gerade der radikale Neube
ginn Ausblick auf die Stiufter des abendlandischen Erbgtftes

Harder hebt hervor, dass es eine Ak¢gmmerlich
Heiddeggers ausdriickliches Griechenbekenntnis beruhigt verzeichnen und das Ganze
seines Manifestes daruber vernachlassigen. Echte Wirkung der Griechen ist nicht Ver

hinderung, sondern Befreiung des eigenen Seins und des Handelns in der Gegen

34 Ebd., S. 59Das Schriftverzeichnis: Verzeichnis der Schriften Albert Rehems, bearbeitet
vom Thasaurus linguae latinae: Philologus 98 (1954/55), S:18, zeigt, dass sich Rehm
Uber die Zeiten hinweg oft mit Fragen des Gymansialsunterrichts in der einen oder anderen
Hinsicht auseiandergesetzt hat.

5 Zu Harder Walter Marg, Nachwort. In: Richard Harder, Kleinen Semiftlg. von Walter
Marg. Munchen 1960, S. 4794, mit einem Verzeichnis der Schriften Harders, sowie
Eckart Mensching, Aégeh°ren zu den wenigen, di
renhf. Zwe i Texte ¢ber Richard Hamidegr und ein H
Nugae zur Philologi€seschichte. Berlin 2000, S. 1026.

%% Harder in: Gnomon 9 (1933), S. 4482, hier S. 440/41Heidegger, Die Selbstbehaupg
der deutschen Universitat. Rede, gehalten bei der feierlichen Ubernahme des Rektorats der
Universitat Freiburg i. Br. Am 27. 5. 1933. Breslau 1933.Neudruck mit erganzendem Ma
terial: Die Selbstbehauptung der deutschen Universitat. Durchgesehene Neuauflage. Frank
furt/M. 1983

347 Ebd., S. 441.
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war*Efi k2men Zeiten, in deneund@egenbildaBer uf ung

lein nicht mehr genligt, wo es zu zeigen gilt, wie der gekraftigte Geist sich unmittelbar
mitderGegenwart ber ¢hrt und dDieBesprechongt . Das tu
endet mit dem Ausblick: Es hange Avielfi davo
Schulendé sich unter den®*Dienst dieses Auftra
Nicht selterA e r g %chan eifimatl i ehanfa$l@ den Versuch der Verlangerung
der.Deus c hen L i nide BerachmeeArum wd d rl irkeinem farboserf
Portrddg Haddroei und Ab lneint® DArchgeg nifimtman s e h e n
zudemfir die spateren Zeiten Magende Portréts flvare Miinze, ugeachtet des be
kannten Urstandes, daes zu veschielenen Zeiten untechiedliche Portratstile ge
geben hat>*Ein Beispiel fiir alle bietet Max Wundf.879-1963)Die Wurzeln der
deutschen Phikophiemit mehreren Tafeln von Aildungen. DreAbbildungensind
etwa von Chrigan Wolff, wobei die Lgenden uter den Bildern laien: zum ereni
AEr st e Hal Idiisscchhefi , Z ezi ¥ i buigeseZeitt Augen braun, Haar
durkel, haut hell (dunklerEmic h| a g ? ) @nj A Z weshallisahé Zeit. Augen
grawlau, Haar dunkelblond, Haut bla3rot. Nordigghs ¢ h fi .
Entscheidend ist das Szenario: Die Ursp¢gngl
vorbildlich. Wandelt sisichi n ei ne , Ver mi sdaginteiven jiéderund m¢nde
gand soist auch das beispielhaft, wenn es auf die Ursache der Rassemmigi®

rackgefuhrt wird wie es oftmals geschieht das, was sich mischt, die
Rassefd, also nicht 2z u kseetisehen Zdgder vordgrasidti s che 6, A
38 Epd.

39 Ebd., S. 441/442.

30 Epd., S. 442.

%1 Ein Beispiel von vielen, an dem sizhhlreiche degéngigen Fehlschliisse beobachten las

sen, bietet Rigert West (1875, Der Germanentypus in der romischen Portratgestaltung. In:
Gymnasium 52 (1941), S. 13816 dem auch die zitierten Ausdriicke mminmen sindim
seben Jahr erscheint West, Die romische PoRftastik. Miinchen 1941.

%2 Wennauchim Ganzen der Zeugniskraft von Bildeiir bestimmte Zweckgegeniiber

wohiwollend, aber im Einzlenen auf die Grenzen hinweldsest Achim Tille (18761941),
Das Bildnis als Geschiclgeele. In: Rasse 6 (1939), S.-48.
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schen Rassein sei den ,wahren Hell-enend ebens

h a C¥ Wie demim Einzinenauchausbuchstabiert wordedn:i§turchweg handelt es
sich bei solchen Diagnosen um schtes Lesen im Kaffeatz. B2esonderslilettantisch
fallen dieArbeiten von Walter Rauschieerger (188a1952)aus®>* Wohl selbst fiir
diese Zeihandelt es sich umnglaubliche Mactverke So sieht Rauschbemerauch
bei verwackelten Aufnahmen und bei von Kier$tand gendten Portrats das Egot
durchschimmerr>® Freilich reicht das bei ihm weit in die Zeit vor 1933iik. So ver
sucht er zu zeigen, dass allein diesatih e R a gende gysténsdhe Denker her
vorgebracht habeAllerdings anders als nach 1988erin Nactfolge Joseph Arthur de
Gobineaug18161882) der Ansicht>® dass nicht Raereitheit, sondern Ragn

353 Altkamp, Nordischer Lebenssbki den Griechen. Paderborn 1937 20.

354

Vgl. u.a. Id., Goethes Abstammung und Rassenmerkmale. Leipzig 1934, |thoBaet
Abstammung undRassenmerkale. In: Fanilie, Sippe, Volk 5 (1939), S. 11419, Id.,
Rasermmerkmale Schillers und seiner naherenwénrden. In: FamilienSippe, Volk 7
(1941), S. 2224.

%% Etwa Rauschenberger, Ednd Rassausychologie schépfescher Personlitkeiten. Mit 2

Abbildungen i m Text und 30 mMmahekh. Ka-@shbde 1 $42174. B.
achtenwsert sind die etwas .8 e n 6 Bi | d e-FamilieS. 18d)pauch BeaNietz

sche hat (S. 24278) Rauschenberger machtig zuesi. Den Abchluss bildet dann ein

Abs ¢c hni t t buldderan Mitelaumpa ansassigen $tasflir Mathematik und ma

thematische Natwrissers c haf t e#800). ( S. 289

%6 vgl. Gobineau, Die Bedeutung der Rasse im Leben der Vélker. Einfiihrung zu-der un

vollendethintel assenen , Rassenkunde Frankreichs©o. Aus
Schwabe. Miohen 1926Zur Wahrnehmung nach 1933 u.a. Heinrich Garbe, Von Spengler

bis Gobinaeu: Weg und Ziel der rassischen Geschielniisng. In: Rasse 5 (1938), S. 441

452, Garl Koehme, Gobineaus eigene Herkunft und die Entstehung seiner Rassentheorie.

In: Archiv fir Rassenund Gesellschaftshiologie 27 (1933), S:58) Ludwig Schemann,

Arthur Graf Gobineau. Versuch tber die Ungleichheit der Menschen. Deutsch ven Sche

mann.5. Auflage. Stuttgart 1939/40, dazu Hermann Glockner, [ReZZgitschrift fir

Deutsche Kulturphilosophie 7 (1941), S. Z8%.Michael D. Biddiss, Father of Racist

Ideolagy. The Social and Political Thought of Count Gobineau.daon1970. Im deut

schen Sprachraum ist Ludwig Schemann (:8938) der wesentliche Pragadist der

Gedakenwelt Gobineaus, vgl. Julian Kéck, Ludwig Sahenn und die GobineaWerer

nigung. In: Zeischrift fir Geschichtswissenschaft 59 (2011), S.772®, ferner Maria

Dorothea NageBirlinger, Schenann und Gobineau. Ein Beitrag zur Geschichte von

Rassismus und Sozialdarwinismus. Phil. Diss.lfemgj 1979, Gunther Deschr, Gobineau

und Deutscland.Der Ei nfl uC J. A. d tga@éodesraceshuma e, sHssai s u
Auf die deutsche Geistesggghichte 1853917. Phil. Diss. ErlangeNiirnberg 1967. Mi

chael Lémmon, Die Verbreing der Rassenlehre Gobineaus in Deutschland. sul&r

Bittner (Hg.), Das Unrechtsgime. Bd. 1. Hamburg 1986, S.-88.Zudem E.J. Young,
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mischung die Voraussetzung fiir das Hervoreim ,philsophischer Ge i sei’t des
Themas der Rassenmi schung, Ilidherreing Bahriftuc ht 6, ni

Das griechische und deutsche Talent und Gani&® Aber die Probleménden sich,

wenn es um daRickschlidden von dulReren Merkmalen, die das Erscheinungsbild be

treffen, aufetwas Ver b or g e rEdhanl@ evbigtetzum einea nacder ge

netischen Forschung eine ermutigende Kabh denn daach sei der Anteil der Be

volkerung von ,Erbdagerd z ur Bl o rld derAiteil, day aueh@we Rhamygp

Blonden einer Bevoélkerung. Es steht freilich ein anderegdébleme: Lasssichvon

Blondheit auf die Erbanlagen schlieRédeas istzwarein anhaltendes Problem, das die

Anthropobgen immer weder beschaftigthat’®d as aber Aw2hrend des Dr

nur ein Schattendasein fuhrte, ganz im Kontrast zu dem Stellenwert, dentisen

tismus in I deologie und Pol*tik des National
Esist deshalb ein delikate Frage in dait, weil es den Schlussghelegerkonnte,

da unstrittig war, dass die AJuden in wenige

Mitteleuropaaufhalten, zu einem béchtichen Teil blond, hellaugig und hellhautig-ge

wor denifEslefeisiecnmunschiiee n, dass die ,j¢dische Bev?®

ihrer Erbanlagen, ihres ,nosdhen Bltb e s 6 ni cht nur ien Ph2notyp

sonden auch hinsichtlich ihrer ,g¢igen Egers chaf t end6. Hi er gilt es d

si st i elbegenabedsindrsi¢ s ci | . Arditireen Wesen Juderi deblieben.

Far ihre wesentlichsten Erbeigaaften, zumal die geistigen, sind eben améeisle

sebelingungen entscheidend gesve ! Infimer wieder fahndete man nach ,nerdi

Gobineau und der Rassismus. Eine Krfitik er anthropologischen Geschichtstheorie. Mei
senheim 1968.

Vgl. Rauschenberger, Das philosophische Genie und seine Rasseabstammung. Frankfurt/M.
1922.

Rauschenberger, Das griechische und deufBatent und Genie. Mannheim 1923.

357

358
%9 vgl. Georg Lilienthal, Die judischen Rassenmerkmale. Zur Geschichte der Anthropologie
der Juden. In: Medizinhistorisches Journal 28 (1993), S1983

%0 Ebd., S. 188. Dabei bleibt die sogleich angesprochene Udttensy von Fritz Lenz un
berlcksichtigt

Vgl. Fritz Lenz, Uber die genetischen Grundlagen der Blondheit bei depsechen Vo

kern und bei den Juden. In: Forschungen und Fortschritte 16 (1940)24. Zifate von

S. 24.Zu Lenz u.a. Renate RiswpFritz Lenz und die Rassergigne. Husum 198Feter

361
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schené Zigen oder nachlleem, Bhondhs&Fheéndeeb&
Der Verfasser, Fritz Lenz (188[076), hat sich allerdings ein Jahr spéghtkritisch

mit rassekundlichen Untersuchungemusinandergesetztlie insbesondere unter

Leitung vonEgon Freiherr voiickstedt(18921965)undllse Schwidetzky(1907

1997)*%3in ScHesienuntemommen wurderi®* Schwidetzky hebt in ihrer Entgegenung

e i n avissk Rassaniidigkeit oder besserRae nsyst emm¢edi gk-ei tid in de
wartid hedeoaerundoBe, dass diese AMgdigkeith
haupt in groRerem MaRstab systematiseitge i t et w B Eid Broblenw,am . fi

das sich die Ausnandersetzung dreht, wird metaphorisch so gefasst, dasshiassen

| ogi sche Ausdr ¢ cke wie AnordischfA einen AKof

sei und dem man von auf3en nicht ansehen kénne, was er enthalte; ein anderes ist die

Rechtfertigung vorphénotypischen Gryjpe nei genschaftendé-auf , Geno
penuntersdled e iz u s ¢ h | iderngselche Pofblerei nichitsarmderrUber
zeuguny, dass es Rassamerscied e gi bt , di e-usdHallunggnh AlLei st ung

terschiedefi n i e d e rAdiezihdrkangen fiir, deweltanschaulichen und prak
tischen Einsatz ge wrQastFehemdnschlagigdr emprisghért i g s e
Untersuchungen zum Problem der au3eren Eigenschaften von solchen Menschen, die

als Juden galten, ist freilich bezemgmd. So wie in diesem Falle sind die emprischen

Emil Becker, Zur Geschichte der Rassenhygiene. Wege ins Dritte Baitbart 1988,

u.a. S. 13217, Sheila FaittWe i s s | Race and CIl| asls Meadnn-Fritz Len.
historisches Journd?7 (1992), S. 25; zudem Heiner Fangerau, Etablierung eines ras
senhygierschen Standardwerkes 192941. DeBauerFischerLenzim Spiegel der zeit
gentssischen Rezengisliteratur. Frankfurt/M . 2002.

Beispielweise Ingeborg Altkamp, Nordischextlensstil; die Rezension von Franz Miltner
(1902:1959) in: Klio 32 (1939), S. 11415; begrifl3t das Unterfgen zwar als solches,

macht aber nicht wenige Adellungen.

%3 vgl. Andreas Liiddecke, Rassen, Schadel unet@®e!: Zur politischen Funktionadit der
anthrgdogischen Forschung und Lehre in der Tradition Egon Freiherr von Eickstedts.
Frankfurt/M. 2000, Dirk Preuf3, Anhropologe und Forschungsreisender. Biographie und
AnhroplogieEgon Freiherr von Eickstedts (189865).Minchen 2009.

Vgl. Lenz, Wege und Irrwegeassenkundlicher Untersuchungen. In: Zeitschrift furMor
phdogie und Anthropologie 39 (1941, S. 3853, sowielse Schwidetzky, Uber Wege
raserkundlicher Untersuchungen. Entgegnung an F. Lenz. In: Zeitschrift fir Morphologie
und Anthropologie 40 (1942), S. 1784, sowie LenzZNoch einmal die Irrwege bei rassen
kundlichen Untersuchungen. In: ehb&. 185187.

%5 Schwidetzky, Uber Wege, S. 178.

%% Epd., S. 183.

362

364
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Untersuchungn eher Staffage, um das ramtpersonanzu plausibiliseren, was man fur

, Wi ssenschaftlichdé gewi C hielt. Aber mehr no
absoluter Gewil3heit. Die FunktioeidEmpirie istdabei nicht selteasymmetrischMan

griff auf siezurtick, wennsie das, was man zu wissen meimejen Augen aererzu

bestéatigen schiemicht aber, um solche vermeintlich&ewil3heiten infrage zu stellen.

Das bedetete allerdings nichtwie noch zu sehen sein widgss nicht Kitik geauf3ert

werden lonnte und auch wurdaber dies&ritik betrifft nur die Detailoderdie ge

wahlte Formulierungpicht abered e n ,. KeMram6 wusste um -die ,inner
| i schen Mer k matsdggonglurenpt b Cehaeageg Bk°rperliche
Porblemkonstellation greift dann dasgssvman in der Zeit die ,Rasseedee nkunde 6 z u

(@}

nennen pflegte.

Keine Frage iszudem dass die Verknupfungen mit der Friihgeschichte des ,ger
manischen Ddne n s 6 iProlbleeneasgesichts desehlers Uberlieferte Zeugnisse
hat. Konpersiert wird das durch einen speziellen Briickenschlag, der den ,deutschen
Geistund dest c h e Aetwanitmgmdder griechischen Antike verbindet. Es ist der
Gedanke, dass eseigriehischdeutsche Wahklund Wesengemwandschaft gebe.
Sieht Wilhelm von Hurboldt seinen Gaanken der Ahnlichkeit zwischen Geleen und
Deutschen nodéar aés A&Ght hgenundistesbeiALi cht se
Ulrich von Wilamawitz-Moellendorfs (18481931)Griechen und Gernm@envon 1923
eineausgmacti e Sache: AWir d¢rfen sagen,- wir kenne
sche Arbeit hat das beste dazu getan. Wir sind imstandesgeyaenen Hellenen in die
Seele zu sehen, weil wir Geanen waren. Denn diese tiefaéme Verwandtschaft ist
auch an den Tag gekommen U%¥MitdeniGriethemoch deut |
Ab e gi n rsthichg unel KullieEuropas, darum ist inre Geschichte fir alle europa

%7 So bereits in einem Schreiben an Schiller vom 22. Septeriibbr \gl. Schiller, Wete
L..]. Bd. 35. Hg. von G. Schulz. Weimar 1964, S. 349, wo es heil3t, Humboldt wolle seine
A G te vdn der AhnlichkeitderGiehen und Deut schen i ns Licht S e
entvickelt er seine Auassung in Id., Gechictie des Verfalls und Unterganges der griechi
schen Freistaaten [1807]. ld., Werke [...]. Bd. 2, S. 7324.

%8 Wilamowitz, Griechen und German [1923]. In: Id., Reden und Vortrage. Bd. II. Berlin
41926, S. 95110, hier S. 107.
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ischen Kultuvtlker ein Teildee i genen Geschichtef, sebknd dann e
benAbhand ung: AWir aber sind [scil. im Gegensat
nern und Schweden] imstande gewesen, den Hellenen in die Seele zu sehen, weil wir
Gema n e n Wivareist einfiwery irritiert, dass hiernach offenbar die Schweden
keine Gemanen sind.

Bei Jacob Burckhardfi8181897)heil3t es in seindgriechische Kulturgeschicht
ASeit mdmmrc,kelessing und dem VoCos bidetn Homer
zwischen dem hkdnischen und dem deutschen Geiste bestehe éirsgérioj[heiliger
Ehebund], ein ganz spezielles Verhaltnis wie bei keinedeegn Volke des modernen
Abend a n d’8Diesefi Gedanke ist in der einen oder anderen Variation vor 1933 gan
gig®"* wie er nacHL933immer wieder angesprochevird; es ist eine Art ,Urverwandt
schafto, die die PaDerelste gatzinglemeBeivagenKKug c ht f er t i
We he ADi e Deutungi rvoqr iPd @ahionch rofl @ teé raADeht fi
griechische Unteicht bietet dem Lehrer die einzig glinstige Gelegenheit, die Schuler
mit einem groCen Philosophen nordischer Rass
fur die im weiteren gdebotenen Hilfestellungen, um das Thema in diesem Sinn zu
traktieren, dientdie Semtn z ANur aus der h°chsten Kraft de
Vergangene deut\WwmRNutzanusd Nichtkeil dcer Elistaries fur das
Leben®*” Es fihrt zu weitwollte mandetailierter auf solchePaallelisierungenm

369

Ebd.
370 Burckhardt Griechische Kulturgeschicht [189®02], Eireitung (Gesanmelte Werke, V,
S. 10)
Aus der Vielzahl der Beispiele allein der Hinweis auf den eminenten AdtpgéErnst
Maal? (18561929), Vom Wesen der Deutschen und Griechen. In: Neue Jahrbiictasfii
Klassische Altertum, Geschichte und deutscherdiite 19 (1916), S. 61853; die Kriegs
situation ist dem Vortrag dabei unschwer anzumerken.

371

372 S0 z.B. Walter Herwig Schuchhaid©001976) Die Kunst der Griechen. Berlin 1940,
unter anderem B: AGeboren ist dieser Drafigum ,giei hi schennGehaug al | ei n A
dem Urgrund tiefer Verwarsghaft mitgriechischerGeisti, sonder n i@uch mit den
chi schetnum.ol ks

373 Wéhe, Die Deutung bon Platons Politeia im griechischen UnterricHbas humanistische

Gymnasium 47 (1936), S. 387, hier S. 35.
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Einzleneneingehert’* Nur zwei heraugegriffene Beispie . In sedarmkeliLei t ge

fur den Unterricht der Geschichtegnsbesondere der Vorgeschichte fiihrt der Reichs

374 Direkt in Zeit kommt es zu Versuchen, sich diesem Thema ideengeschichtlich zuindhern
nur zwei seinen heragayriffen: Eliza M. Butler, The Tsanny of Greece over Germany: A
Study ofthe Ifluence Exercised by Greek Art and Poetry Over the Great GermagrVri
in the 18, 19" and 20" Centuries. Cafiridge 1935, dazu die zwar weldllende, letztlich
aber betont zuriickweisende Rezension von Julius Petersen, incieutteaturzeitung
58 (1937), Sp. 92928, insonderheit Sp. 9228. Dort heil3t es am Ende (Sp. 927/28).
AEi ne Auseinander s etshafh gtwa mibhdem behehtettgebich er Wi s s en
benen , Gei st der Goet hezei t 6 tleraml schriftsteA . Kor f f,
lerisches Vorbild scheint sich eher der undeutsche Emil Ludveigrokerer Anerkerung
zu erfreuen. Dmit ist gesagt, dal’ von einem Ringen um Erfassung sowohl des deutschen
als des griechischen Wesens ebensowenig die Rede ishaeon Blick flr das beider
seitige Vewandte. Die Thee selbst, die sich teilweise mit der antiklassischen Kampfschrift
Weitbrechts ,DiesseitsvonWea r 6 ber ¢ hrt , geétantdurdhihreefieki s | @ ng st a
volle Wiederauhahme wird der dewichen Wisenschaft schwerlich ein Anlal3 zu neuer
Auseinandes et zung gegeben welendasrauchikritSah madr En wo h |l wo |
schatzung des Werks ist auch Francis AsMemtagu (19051999) in: Isis 26 (1936), S.
208219, ferner Salomon, AlbertRez.] in: Social Research 3 (1936), S. 512 - 1948
erscheint eine gekiirze Ausgabe in deutscher Sprach&agiesr von Viktor Kostka und
Karl-Heinz Hagen und mit einem Vowort von Erich Ratsch; allerdings hat sich die Ein
schatzng dieses Werks nickehr gavardelt, vgl. z.B. Adolf Beck, Das Schrifttum Uber
Holderlin 19481951. In: HolderliRJahrbuch 1952, S. 12664, hier S. 140/141 (der sich
der Einschatzung Petersens anschlié3)o dann als zweites Beispiel Walther Rehm,
Griechentum und Goetheit. Leipzig 1936. Die Reersion dieses Buches durch Adolf
Beck in: Deutsche Literatmeitung 58 (1937), Sp. 12911296, ist voller Byunderung und _
Anerkennung, zumalerketsd i er en kann, d a s svulfsginnvonRerhm Aeben d
steigen Beogenheit der Frage nach dem @hischen auf die Suche nach dem Deutschen
den ideellen Ausgangspunktfn bilde (Sp. 1292) u
deutschen Sinn und Ziel des Griechenerledbnis dertBgpeeit[...]bg ahenid wer de, der
darin ein in der Artung der beiden Voélker gegebenvidotigkeit und in dem Einklang
zwischen dem Kairos des deutschen Engashim 18. Jhdt. Und dem Kairos der Grie
chenbegegenung ein Schicksal wal tsiehtsdesi ehtn ( Sp
ADu fimumgvonM¢ghod e und I nhaltidi einige ABedenkeni. D
auf die den weitgehenden Aachluld der alterturmdsseschaftliche Arbeit der Zeit, zum
anderen aber gewittberderUns t and, dass di eecheghgselnimacht des (
nicht alein das chridiche, dem kathofichen Mittelalter zugewandte Leberfsde war,
sondern ebeso das volkhaftleusche Bavulitsein, das dem Altertum und Brateim des
eigenenVolkes und der nordischen Welt sichlvem f t e t (Spf 1295); Zu &dgen sei
allerdings nichts?at 2 eddr, maauc M editdasdaGosg,e NAwi e
chenerlebni§ ein verdeckteSelbserlebnisi das offene Deutsttimserebnis innerlich
vorbereitet hatn ( @lerdingdi 28 6gs ist zdval fiirelie Artdert bl ei be
KonturiemungdieserArt der Begegiung im Unteschied zu anderen Beflussungen, dass
das AGriechenerlebnis der Goetheezeit im
Vergewaltigung durcheinFe mdes gewesenii sei . Di e Besp
durch Gertrud Fuieeneger (1912009) in: Klio 29 (1936), S. 31215, ist durclveg positiv
und anekennendebenso von Hans Bogner in: Historische Zeitschrift 159 (1939), S- 1134
135 Hermann J. We@nd(18921985) Recent Studies of Germanyo6s
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minister Wilhlem Frick (18741L946) aus, dass es sich es sich bei den Griechen um

Aunser nachst e nhandled’sAiin andenea seireBymaistie Aufisatz

herausgegriffen der al s @dewsgeniiBdnedeAgrschwiathi sche An
der sich die Deutschenzmg@a ndt h2tten Ain derge®hRende des A
fe und des Bewul3tseins der eigerAit u n g i .

Beschwor en wi-griathisdne An Ardweaint dtchc Aextiveari und der
steigt sich zuder Behauptung, die deagsthe Entwicklung folge dey | ei che-n Aor gani
schen Gesetzm2CigkeithA wie die kennhigchi sche K
und Lebensstufen des deutschen Geistes dezehciten Jahrhunderts wierentdee
kenfi. In den Abfol gen Awal dchenWeadengkegm-s chei nl i c
ente Gesetzmaligkeit, die fur die innere Notwendigkeit des deutschen l@essche
burmtii.>"® Der Verfasser, Eberhard Preime (19191) ist, wie die HerausgebiekVolf-
gang Schadewaldt (19a®74), Bernhard Schweitzer (182966) und Johannes Stroux
(18861954)-i n ei nem ANachwortfi schrei bestor Aan der
b e n fir Abdinek wird zum AktderPte2 t : ADi e Her ausgeber sind i
Preime] nie begegnet; doch war ihnen ausfBni@las Bild eines reichbegah, dem
griechischen Ween tief verbundenen Menschen so lebendig nahe getreten, dal3 sie gern

von de gebotenen Gelgenheit Gebrauch machten, durch den Abdruck eines nachge

In. Studies in Philology 39 (1942),S.5800 5, bespricht neben Butler (
fyingda, S. 381), auch Rehm (AlIt is a product o
anddefet s of t hi s appr oac hzutWeigaad Jéfffeglh Sathreops, eee . 0 S.

I n memoriam [ é]. I n: The GEgsehrposi@aexchA erl y 59 (
H. J. Knight in: The Classical Review 51 (1937), S.-133 sowie Friedrich Bruns (1878

?) in: Germanic Review 14 (1939), S.-68. i Vgl. zum Thema auch Suzanne L. Mar

chand, Down From Olympus: Archaeology and Philhellenism im@ey, 1750 1970.

Princeton 1996. Renat e St auf , Aé und kbnderGreicceh nen st adt
waren gewild nur Puypenwerk gegendiemdri schen St aamghosund . Ger mane

Griechermythos als nationale Idatétsmythen bei MGser und Winckelmann. In: Rainer
Wiegels und Winfried Woesler (Hg.), Arminius und diert¥sschlach. Geschichte
Mythos Literatur. 3., aktulasierte und erwéerte Auflage Paderborn 2003, S. S8

375 Abgedruckt in: Nachrichtenblatt firr deutsche Vorzeit 9/6 (1933), $481

% Eberhard Preime A, !ber die Aufnahme- des griec
dett in Deutschland. In: Die Antike 19 (1943), S. P3%4, Zitate: S. 232, S. 233, S. 245.
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lassenen Aufsatzes seind® n k e n  Z'(Fre#idh haben softhen Analogiserun
gen der Entwicklung Autoritaten wie Wilamwowikzoellendorfvog e ar bei t et : AJe

tiefer die Einzelbrschung dringt, um so klarer erkem wir, dal3 die antike Welt der

modernen mit all ihrem Reichtum an Gegensatzen, an Weisheit und Tanobéus

vergleichbar ist. Auf die klassische Kunst ist auch damals Braock, Rokoko und

Klassizismus gefolgt; auch mr e s si oni s mu s*®Ananderes Stellgist g e be n . f

firi hn k1 ar , d a sotksschieksajdegrrieg ef ,e ndie rwoAM e-, Asich a

gien haltenf m¢sZeiten hieAndidasich darbike #éf e de
DerZusammenhand er , Deut sume n 6r L evwrde pesdchetd n 6

indemmanAhnlichkeitenzu spatereReprasentanteter Deutschen Linie wie etwa

Fichteexponiert®*® Diese Kontinuierung ist dabeiel mehr undvesentlichkomplexer

als der Vergleich von Ereigrasn oder die Ansit, in Ereignisserder griechischen

Geschichtariicktensich Verhalensweisen, Normen aus, die auch zeitibergreifende fur

ei ne , Ra deevobildijoh seteré atda die Leonidag&pisode®’ wobei die

Episoden selbst nicht offensichtlich in dem ararwas sie besegatn, sondern der

Zubereitung bedurften etwa der Vorwurf, dass Leoniddarcheinen rechtzeitigen

377 Ebd., S. 254.

378 Wilamowitz, Die Geltung des klassischen Altertums im Wandel der Zeiten [1921]. In: Id.,

Kleine Schriften. Bd. 6. Berlinf/Amsterdam 1972, S.-148, hier S. 151.
379 Wilamowitz, Griechen und Germanen [1923], S. 96.

% Auch Hans Schaal, Platons ,Staaté und Fichtes
derung fiir den Platonunterricht auf dem Gymnasium. In: Die alten Sprachen 5 (1940), S.
61-65.

%1 Hierzu Rainer Nickel, Der Leoniddéomplex. Das ThermopyleBpigramm als ideolo

gischer Text. Der: Altsprachliche Unterricht 38 (1995), S2&5George J. Szemler und

William J. Cherf, ,Noclma | s dmophyfeie 480 BC and AD 1941: Sontaralels. In:

Ronald Mell or und Lawrence Tritle (Hg.), Taxt
345366, Stefan Rebenich, From Theomphylae to Stalingrad: The Myth of Leonidas in

german Historiographyn: Anton Powell und Stephen Hkidson (Hg.), Spda: Beyond

the MirageLondon 2002, S. 32349 sowie Id., Leonidas und die Thermopylen. Zum

SparataBild in der deutschen Altertumswissenschaft. Andreas Luther et al. (Hg.), Das

frihe Sparta. Stuttgart 2006, S. 1215, ferner Anuschka Albertz, Exemplarisches Hel

dentum. Die Rezeptionsgeschichte der Schlacht an den Thermophylen von der Antike bis in

die Gegenwart. Michen2006.
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Ruckzug unnitzes Bluérgiel3en hatte verhindern kénnen, und er seinem Vaterland
besser gedient hatte, wenn er sich anders verhalteriatte.
ImFallder Ver di cht ung hidetrdieMaByahe fUsdernVeeichL i ni e 6

8 und unternomenwurde

die zeitgendssischen Vorstellueg zur Erziehungtehre®
dieserVergleich unter der lagestellung, welche ,Erziehurige h r e 6 scteeWe- , de u t
sensalt e nt supdrdie Arimahmen lber die (relevante) idirkeit bildet die

Grundage um Uberhaupt den Vdegch vorzunehmenNur hingewiesen sei aldartin
Heidegyers(18831976)bekannte®iktum, dass die griechische Sprache die dgioP

sophie sei und die desthe Sprache sei in dieser Hinsicht inre Nachfolgéfialler-

dings ist die Idee, dass die deutsche Sprache besonders pradestiniert sei fiphphiloso
sches, wissathaftiches Denken nicht neu, und er durfte seineraAgfhaben bei

dem Cartesianer Bann Claberg (16221664), der Ahnliches bereits in seirfes ety

mologica teutonurbekundeté®®i ein Werk, von dm Leibniz nichtunbeeindruckt

blieb undvon demer eine neue Auége veranlasst&® Fraglos sind Untersoile

zwischen den Spraché&micht zuletzt etwa des Lateinischen und des Griechischen

mit Nichtspraclichem verkniipft woder?®’ und nicht selten wurde der Vergleich von

Sprachen genutzt, um dem eigenen Land einen besonderen Platz in der Yigékerge

32 Dieses Problems nimrstch Franz Miltner, Pro Leonida. In: Klio 28 (1935), S. 2281, an

%3 vgl. Walter Becher (1922), Platonud Fi chte. Die ,k°nigliche Erzi
vergleichende Datellung auf philosophischer und soziologischer Grundlage. Jena 1937.

%4 vgl. Heidegger, Was ist ddsPhilosophie? Phullingen 1956, S. 12.

%5 vgl. ClaubergArs etymologica Teutonur philosophiae fatibus derivata, Id est VIA

Gemanicarum vocum & ogines & prastantiam detegendi, cum plomiim tum haum,
Vemunft/ Sehen/ AuRspruchxemplis, atque exite endis regulis praenonstrata.Deutsch
von DeuschemDvisbvrgi ad Rhenvm 1663

3% vgl. Leibniz, Collectanea Etymologica, lllustrationi lingvarvm, veteris celticaanger

cae, gdlcae, aliavmgve inservientiaCvm Praefatione Jo. @mii Eccardi [...]. Haneerae
1717, Vol. |, S. 18252

LorenzoValla, Dialecticae Disputationes [1447/48, 1540]. In: Id., Opera omnia. Con una

premessa di Eugenio Garin. Tomus prior. Scripta in editione Basilensi anno MDXL col

lecta. Torino 1962 (Mormenta politica et philosophica, 1.5), S. 6461, hier S. 7082Et

utsunt vari.i mores, variaeque | eges nationum ac

387
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logie zuzuweiser®® Liebniz gehért allerdings auch zu denjenigen, die solches sehen,

fir solche Leidenschaften aber auch verzeihlich firffdtbensavenig kann hier auf

mehr oder weniger willklichengriechischeEtymologien eingegangen werden, mit

denen Hadegger sein Phikmphieren spickt®® Nur selten griff man zu einesensus

388

389

390

Hierzumit zahrleichen HinweiseAr no Bost , Der Tur mbau von Babel
bis 1963.

So etwa in seinem Schreiben an Paul Pezron ¢1888) Leibniz, Considerationes ad ad

superiorem Epistolam Pezronii. In: Ludovicus Dutens (Hg.), Leibniz Opera omnia. Tomus
sextusGenevae 1768, S. 87 , h i dtagueSondo8ahdum ést non nihil affectui

eorum, qui patriae suae ornamenta aut inveniunt auf facimnt a di t a Abntichésqui t at e . f
findet sich Liebniz auch an anderen Stellen.

Hinsichtlich der Analyse vorbildlich Werner Beierwaltes, Heideggers Riickgang zu den

Griechen. Minchen 1995, so u&a. 16/17, wo im Blick das griechisdeutsche Hand

wortee buch Wil helm Papes aus dem 19eweilipdn. f est geha
Lemma alsersteangegeben sind. Man sieht deutlich, dass in diesem Selektitaisver

ren, das sich auf die jeweils exgtnannte als die vermelith von derSacheher ur

springliche Bedeutung konzentriert, ein peinliches Vermeiden sogenannter Abstracta

leitend ist (diese sind ja bereits vorstellehdne-p lay s i s ¢ h i ')y . lch-erl 2uter e
gen Beispielen: Heraklits Fragment 123 lautei t j k! | suquADie®éj Ngf mf 2

l i ebt es, [AAm Sinne eines wéedeck@hrenden Vorgangs, der auf einen
Wesenszug schlieRen lagstA befi | , si crhgemui.veldiedegger (berset
Satz mit: ADas -\Marflgerhean dsearh eSYekchietdeggedn e Gunst . i
dem,phileii m Si nne von Aliebtf, APsychol ogief witHt
Bedeutung von phileioz ur ¢ ck, die er als: Adie Gunst sche
deuschen (!)YWortald ann dasnAG° AVerg°nnenfi, iedie AGew?hr
der Wahr heit nahe AWahrungid herauszieht, um s

walten zu Jassen. Um es mit der physis’ in Verbindung bringen zu kdnnen, muB3 das

AGhmn oder di e Gunsstpir (wnmagn i HedkedsirukigRemyeh i Llsro

die Wesensar:t des AAuVegreshcehnl sifie Quennds fid ehsa bAeSii,c hu n d
das Verbum philein” (,philei ) in das Substan
in6s AG°nneni in der physis’ umgegomlt werden.
die keineswegs aus dem nur der Intention n&op r i e ¢ hgedacbhténehilé™ her

kommt, sondern aus der fortspinnenden AssoziatiorddatschenVoérter: in Gémen

und Gunst, die im Aufgehen und Verbergen walten, bestimmt Heidegger ,philia” zum
AVerb¢ogeniDfeses AVerbe¢grgenid i stdguedoch wede

tungen, noch aus dem deutschen Wortfeld von Gunst und Gdnnen oder Vergénnen ab

|l eitbar, sondern scheint mi r assoziativ, dur c
bergeni hetr azuus gseehionr,c hh°r bar und sichtbar, et wa
verb¢grgt dem Aufgehen sein Weseni. Piesen Sat

gesche A! bersetzungid von Fragment 123 verstehe
die Aufblahung und gewtame Verformung eines Gedankens auf die,eigene voraus

greifende Idee hin, die schon durch das Aufsuchen der urspringlichen odeli efhgent
Bedeutung ei Zuwer Gen Wabst, Meidegdersfiriechen. In: Merkur 56

(2002), S.11323 und ber#s Arthur E. H. Atkins, Heidegger and Language. In: Ralo

phy 37 (1962), S. 22937.Zu Heiddegers (etymologischen) Gebrauch der deutschen Spra

che u.a. Erasmus Schofer, Die Sprache Heideggers. Pfullingen 1962.
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typolagicus der in der Jetztzeit die fatlung vergangener Andeutungen siétdtwa in
PlatonsPoliteia502b eine Vorak ¢, n di gun g &'as Intefegsé an @lateng .
obwohles auch thentisch seine Vorlaufer in der Zeit vor 1933 haftejiberragt das

an allen anderen antiken Auém, insbesondere mit ihm suchte man den
Schulterschlu*® Ein Aspekt wird zwar nur degentlich angesprochen, doch ist er
nicht zu vernachlassigewenn nan an die Redlonen des Auslates denkt, die main
wenn man sie nicht als boswillig deklariérals Ausdruck des Missverstehens dasse
wasin Deutschland drchden Nationalspiaismus sich ereignebDie programmatische
Schrift Platon und wirLudwig Maderg18831956)bietet ein Beispiel: Zwar sei es

%1 S0 etwa Ludwig Mader, Platon und win: Neue Jahrbiicher fiir Wissenschaft und Jugend
bildung 1935, S. 12638, hier S. 134/35.

Hierzu Luciano Canfora, Platon im Staleken der Weimarer Republik. In: Hermann

Furke (Hg.), Utopie und Tradition. Platos Lehre vom Staat in der Modertieztrg

1987,S.133 4 7 , ferner G¢gnter Pat zi g, , Furcht bare AL
Interpretation der grieckhen Philosophie im Deutschland der 20er Jahre. In: Rudolf von
Thadden (Hg.), Die Krise des Liberalismus zwischen den Weltkrigg@ttingen 1978, S. _
193210, wo es unt er Aladed&lermeme degiiraonaleq Bers@nénd ) : A
kults, ,der wissenschaftlichen Legkmbildung, der Verdrédngung des Arguments zuguns

ten der Gestalt, des Gefilihls waren von langer Hand zusaratraagen, auch fihrende

Gelehrte hatten zu ihrem Teil daran médpeitet, den Boden flir die nationalsozialistische
Wissenschaftspolitik vorzubereiten. Hier und da erhoben sich zwar Stimmen gegen den
gefahrlichen Unsinn, eggen den Verlust an wissensidtedtl Redlichkeit, gegen den

schlechen Geschmack, gegen die Verachtung der Vernunft und gegen die Herrschaft der

|l eeren Phrase. [ ] Il ch w¢gnschte nur,-ich k°nnt
zeugung behaupten, die deutschen Universitaten hteehektion gelernt. Vielmehr muf3

ich gestehen, dass ich befiirchte, sie kdnnten in &hnlicher Situation heute ahnlich klaglich
versagen. Und auch dann ware vermutlich die Hauptursache (neben der Schwache der
menschichen Natur) die anscheinend besondensnserem Land unausrottbare Sucht nach
Antworten, die tiefer liegen als solche, die uns Wissenschaft, redlich betrieben, geben

k a n hEin@ leuchtende Ausnahme stellt die Untersuchung von Hans Leisegang (1890

1951) dar, Id., , Die Platodeutung der Gagart. Stuttgart 1929, dar. Zu Leisegnhagn neben
Beitragen in KlausMichael Kodalle (Hg.), Philosophie eines Unangepaliten. Wirzburg

2003, ferner Eckhardt Mesch, Die Leisegd#iftire. In: Id., Nicht mitzuhassen sind wir da.

Bremen 1990, S. 26866, Id.,HansLeisegang. Leben und Werk. Erlangen/Jena 1991.

So heil3t es in einem Bericht zur Platonforschung der letzten Jahre bei Martin Skutella, Pla

ton in der wissenschaftlichen Bildung und Forschung. In: Gymnasium 49 (1938);-S. 188

194, hier S‘szserlsehafdicheEFErgchung)\Mieeias aulRerfachlidieedsse Ubt

Platon in der Gegenwart wohl die starkste Anziehung aus. In ihm sind die Krafte des Grie

chentums gewissermal3en zusammengeballt, in ihm gipfelt die Entwicklung der Antike.

[ €] PI a tentspreckepd seireit Bedeutung auch in der durch denalatidUm

bruch ausgel °sten Besinnung auf den Wert der A

392

393
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kaum anzuehmen, dass Hitler Platon selbstges en habe, Aaber wenn wi

darauf legen, den Natiorsgldzal i s mus ander en fdlazumacheen [ é] beg
dann hat eine zuféllige, vieltht urbewvul3te Begegenung zwischen ihm und dem

tiefsten Denker der Antike eine noch@ré r e B e P *&ugteiohnvghiit man auch

Abstand. Nicht selten findet sich hierzu die Figur der Typdologie: In der Antike, bei

Platon, sei zwar Guetes vorhanden raseprage sich erst in wirklicher Vollendung im
Nationalsozialismus aus. Was der Antike noch verwehrt blieb, sei im

national sozial i st i s c hsophie Ond Btaasslkumst haberdsiclRe al i t 2t
vereint, d.h. die Machder Idee erfiillt unsere Nati. Diese Idee aber hat eine neues

Vol k geschaffen und befl ¢ggelt es €S zu unge
Kriegserfolge zu verzeichnen sindiuf den Einfluss des Krieges wird

zurickzukomemen sekerlaubt das dann sogar einek,Br 2 r u mijtérisctiem r

Erfolge: ADiese Dynami k des Grsoffaise ut schen Re
schen FiihrungBewirkt die gewaltigen Siege unserer iWahc R*Fraglos hatten die

Sophisteri freilich schon frine*®i nach 193%eine gute PressEine eigendJnter

suchung ware es wert, wie im Unterschied hierzu, wenn denn tberhaupt nennenswert,

die Rezeption des Atfisteles in der Zeit verlaufen i&t Ein Beispiel mag hier geniigen,

wie die Platon und Aristoteles teilhaben an der Ausbildung und Sitgjete ,Deut

schen Linied. Es stammt von Kuschaftichkenegmann, i
Beirates des Reichskommsissars fir das Ostland

394 Mader, Platon und wir, S. 126.

%95 Holtorf, PlatonLektiire im Dienste der Wehrerziehgung, S. 216.

3% Hierzu Reimard Laube, Platon und die Sophisten. In: Hartmut Lehmann und Otto Gerhard

Oexle (Hg.), Nationalsozialismus in den Kulturwissenschaften. Bd. 2. Géttingen 2004, S.
139-164.

Nur ein Beispiel, nach dem das Thema als vielversprechend erscheinen koitreemWi
Nestle (18651959), Der Fuhrergedanke in der platonischen und aristotelischeriebiaats
In: Gymnasium 48 (1937), S. 780; Arthur Rosenberg (1889943), Aristogles Uber Dik
tatur und Demkratie. In: Rheinisches Museum fur Philologie 82 (19%3)339361, et
fallt aus naheligenden Griinden; zu ihmario Kel3ler,Arthur Rosenberg. Ein Historiker
im Zeitalter der Katastrophen (188®43) K&ln 2003

397
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Als ideale Urgriinde der Auseinandersetzung zwischen Scholastik und Humanistentum
koénnen Aristoteles und Plato asghen werden. In dieser Gegenuberstellung leuchtet ein
Unterschied romanischer und germanischer Wissenschaftsgesinnung, der fir unsere Frau
gestellung von grundlegender Wichtigkeit ist. Es zeigt sich namlich, daf3 das listdtete
Weltbild und seine Gésshaltung unter den romanischen Vélkern besonderes Verstadbnis
fand (Galilei, Descartes) und erst Sekundar auf die germanischen Voélker Ubergreift (New
ton). Im Schatten jedoch dieser tiberzeugungskraftigen Geitesmacht der absoluten Gesetz
mafigkeiten regesich unter den Vélkern germanischen Blutes héfig Stimmen, die die

pl atonische , Deutungd6 der aristotelischen ,In
vorziehen, die nicht ,erkl2rené, sondern , aus
u n g fiGrantilage wissenschaftlichen Denkens (Copernicus, Keppler, Paracelus, Nikolaus

V. Kues) und st°Ct auf die , Gesi resterng 6, aus d
Eckhart, Luther). Das ,Lichto6é, ,dieobelle Wel

dieses germanischen Ansatzes, bildhaft verdichtet etwa im Werk eines Grinwald oder Diirer.
Es geht nicht um rationale Tektonik und Systematik, sondern um irrationelle frei Rhythmen,
nicht das Gemachte gilt, sondern das Geword&ne.

Beide, PlatorundFichte, werden gesehen als Yeaf e r 6 udnedr 06, Ke¢tligere s , gei s
Aufbr uchs é, der e Ee zdtraleé \Ehrzverturty kommesderi,Ge
meimchaftodéd und die Babiehdnghes whdgsligenadiseé Auf
Nachwuchsder Volkggemeirschaft in allen Aufglaen und Leigungsberathen des

St aat es °PAusdeoSichderGenteirschaft sei die Erziemg ,Einglieler

ungo6, aus deduwmSjEmvéck n d & shesBehadch bei Platon und

Fichte, traz zeitbalingter Verschiedenheit, zu finden: Er enerichte sein Augenmerk

eher auf die ,FUhrerr zi ehungé, der ametezicrengeGemain auf di e
sames, die ,geistige Meands ¢ h adiftroe i | i ¢ h wi grintige §mvick: ADi e t i
lung derLehre vom Fuhrer als dem Mittler zwischen goéttlichem urtischem Sein

macht das Besondere der Plaschen und der Fichteschen Staatsd Eziehung$ehre

a u §°Afich wenn man die Artverandschaft mit Tdien der Antike betonte, hiel

doch zugleich die schopferische Bisz der Aneignung nur eine AuBerung in diesem

Sinn: ANi emal sienhralbpétar did Deatsci®a das@eistesgut der Anti

398 stegmann, Die Hochschulen im Ostland. Riga 1943, S. 5/6. Zu Stedmastasia Anti
pova undGerd Simon et al. Chronologie Stegmann, Kurt (von Pritzwald) Infeubléta-
tion: http://homepages.wtuebingen.de/gerd.simon/ChrStegmannl13.pdf

399 Becher, Platon und Hite, S. 7.
400 Ephd, S. 67.
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ke einfach tUbernommen; wo die Antike in Deutschhaar#tlich fruchtbar wird, ist es

immer eine eingedeutschte oder germanisiert
Nur angedeutet werden kann, dassder Erkundung der Deutschemig des Den

k e ns u n dihrdTgaber recht smoGanzegewdirdigt werdepsonderrin parzel

lierter GestaltDie Aufmerksamkeit ristet sichnicht gleichmafig auflie Gesamtheit

ihrer Schriften um sie in diese Linie zutegieren Fichtekonzentriert sich das Intes

ses auf ihn als ErzieH8f sowie auf dieReden an die deutsche Natiaber auch auf

sein WerkGeschlosener Handeltaat der ni cht auf |, Egosi musao,

e

bewerb beruhe, der auf , Vernunftoé und , Ger ec

seien in Adiesem Staat [¢é] alle Diener des
Antail an den GNick zdetztsdaadsim \GadergrunddeBedan
ken der Isoliemng des Wikchaftsystems gegentiber dem Ausland kann Fichte gesehen

werden als Aeiner der ersten Vewd&lfMhider der

401 G. Salomon, Humanismuswende. In: Hermann Gieselhd889-1979)(Hg.), Humanis-
tische Bildung im nationalsozialistischen Staat. 1933, S:18, @ier S. 13.

402 ygl. u.a. Leonor Kiihn, Fichte als Nationalerzieher urrs@edt. In: Die volkische Schule 1

(1933), S. 27880, Johanns Guthmann, Fichte, ein deutscher Denker und Erzieher. In:

Deutsches Bildunggesen 1 (1933), S. 999, Richard Pauli, J. G. Fichte als Politiker und

politischer Erieher. In: J.G. Ficte alsPolitiker und politischer Erzieher. Eine Auswahl aus

seinen politischen Schriften. Hrg. von R. Pauli. Stuttgart/Berlin 193318. Will Sauer,

Fichte als Volkserzieher. In: Deutscher Kulturwert 3 (1936), S:7829 Friedrich Scholl,

Landeserziehungshme und Schulsiedlung im Dritten Reich. Die endliche Verwirklichung

der Foderungen von Fichte und Lagarde. Eisenach 1936, Alfred Kéastner, Fichteials Er

er. In; Politische Erziehung, Monatsschrift des NSLB. ¥e#hand Sachsen 4 (1937), S.

124128,Georg Stieler, Fichte als politischer Erzieher. Freiburg 1937, Erwin Hertwich, Der

politische Erzieher Fichte. Leipzig 1940, Rudolf Wilgalis, Der Velksd Bildungsgedan

ke bei Fichte. Hamburg 1942. Aliings auch noch mehr, so etwa bei Ludwig&is

Fichte fir Heute. Aus den Schigh J. G. Fichtes [...]. Bremen 1938, wo es im Vorwort

hei Ct: Aln dem Kapitel , Fi c hsuck gematid,iseinPr op het

Erkennhisse als logische [sic!] Folge edelsten Deutschtums zusamtrageni .1 Zu

einigen Aspekten Aspekten von Fichtes Wirkung nach 1933 vgl. Reiner Pesch, Bie poli

tische PHbsophie Fichtes und ihre Rezeption im Nationalsozialismus. Phil. Disbukgar

1983 (dort auch eine umfargichere Biliographie), sowie eirge Hinweise bei Rudolf

Lassahn, Studien zur Wirkungsgghichte Fictes als Padagoge, Heidelberg 1970.

%3 Fichte, Reden an die deutsche Nation. Einleitung von Hermann Schneider. Stuttgart 1938,

S. XVIXVI.

494 S0 Ferdinand Friefll8981967) Die Zukunf des AuRRenhandels. Durch innere Markt
ordnung zur AuR3dmardelsfreiheit. Jena 1934, S. 76.
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Freilich istsind dabei die Deutungeunnter denen sich eine solche Integration
vollziehen l&sst, durchauwsrittig.*®
Unter denvon Hoernléausgewatéen Autorenfindet sichals dritterHans Alfred
Grunky (19021988)mit seiner Untersuchureele und Stait® DiesesBuch be
spricht Hoerté zudem inMind.*’ In seinerRezersion auRerer sich offenbar aufgrund
intimer Kenntnisse Uber die Bertung Grunskys an die Universitat Minchend nicht
zuletzt geht edabei wiglerumaufdenAp e kt v on Abdind®®Edbesdetd r ace i

seine Bespechung:

405 Zum Thema u.a. L. Berger, Fichtessgelosener Handelsstaat. In: Ethische Kultur.-Mo
natsblatt fir ethiscloziale Neuggtatung 42 (1934), S. 11819 urd S. 129132, Ale
xander Bruhin, Die Fichtedbsche | dee des geschl
fur die nationalsozialistische Wirtschaftdnung. Diss. Phil. Berlin 1943, Heinrich Brun
ner, Die Wirtschaftsphilosophie Fichtes. Nirnberg 1935| Bachholz, Johann Gottlieb
Fichte als Volkswirt. Bonn Jur. Diss. 1942, Reinhold Haritthteés geschlossener Handels
stad im Lichte nationalsozialtsscher Wirschaftgolitik. In: Die deutsche Volkswirtschaft.
Nationalsozialistischer Wiethaftsdierts6/11 (1937), S. 37872, Adam Horn, J.G. Fichtes
,GeschlossenerHandgel$ aat 6 ( 1800) wschaltspalitikder Geganwast.dnh e Wi r t
Devisenarchiv. Zegchrift fir das gesamte Bisenrecht 5/52 (1940), Sp. 112134,
Alfred Klemmt, Fichtes Stats und Gesefichaftslehre bis zum geschlossenen Handelsstaat.
In: Deutsche Hochschule fiir Politik Jahrbuch 1938, S:2W8 Id., Fichtes politische
Ideen von 1806 bis 1813. In: Deutsche Hochschule fir Politik Jahrbuch 1939:-218181
Vgl. Grunslky, Seele und Staat. Die psychologischen Grundlagen des natimaligsischen
Sieges Uber die blrgerlichen und bolschewistischen Menschdin. B335. Die Bespre
churgen dieses Werks, die ich gesehen habe, sind durchgangig positiv, vgl. Kuit Hilde
brandt in: Blatter fiir Deutsche Philosophie 10 (1936/37), S. 347, Walther Linden in: Zeit _
schrift f¢r Deutschkundegebz0ei(clhon3ebtlps PISs.hr2is5fit:i ,Ae
er (18781943) in: Deutsche Literaturzeitung 59 (1938), Sp-622, devonA d u-r ¢ h
schladraftiger Bewei$ ¢ hr ungfi spricht. Hoernl ® konnte nich
Plaons Begriff des Staatsannes und die deutsche Gegenwart. In: Deutsche Kultur im
Leben der Vdter. Mitteilungen der der Akademie zur wissenschaftlicBgrschung und
zur Pflege des Deutstthms. Deutche Akademie 13 (1938), S. 3321.
497 In: Mind 47 (1938), S. 937. Ein anderes PlataBuch, das in dieselbe Sparte gehért, nam
lich Joachim Bannes (19a8®44), Platon: Die Philosophie des heroischerbildes. Ber
lin/Leipzig 1935, wird imJournal of Philosophyesprochen, vgl. R.S. in: The Journal of
Philosophy 32 (1935), S. 188. Bannes ist zudem hervorgetreten mit Id., Hitler und Platon.
Eine Studie zur Dielogie des Nationalsozialismus. In: Gesultur 42 (1933), S. 9113,
sowie Id., Hitlers Kampf und Platons Staat. Eine Studie UbeidéeiogischerAufbau der
nationalsaialistische Freieitsbewegung. Berlin/Leipzig 1933.

4% Mind47(1938 , S. 93: AThe author,| ayemermbdé rstodndihreg, P
now professor of Philogdy at the University Muenchen. It is typical of8L. control of
German Universities that this pgintment to the vancant chair was authoritatively oam
nicated to the Rector of the University only a feéays before the repening of the semes
ter. He was not the Uni vreerwasiquitg inknonmtothe ce; i ndee

406
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I will merely add, for its intrinsic interest, that, in a note, Dr. Grunsky criticizes Italian Fas

ci sm because it denies t hat Sofaréstlcamjedge,tse r oot ed i
a ut h guneg impliestiat NationalSocialisn is a puréserman thing and can be

nothing else. If he means, at the same time, to put it forvgattakaonly healthy pe of soul

and state, it follows that alle the rest of the world is in variogse#s and forms inferior,

diseased, and degenedati® any case, being tied to German bloodtidialSocialism is

not for export to, or imétion by, lesser breeds. It cannot fit any other race or people. For

which relief much thank&’?

Offenbar mocha Grunsky das nicht auf sich sitzen lassanyendésich zwamicht ge-

genden Umstand, als Vertreter eimegtionalsozialistischen rasdeiologischen Auf

fassung zu gelten, sdarngegendie Darstellungder Umstandseiner Beufung an die

Universitat MinchenOffenbar hat er Hoernlé schriftlich geébe, in dieser Hinsicht

,Richtigstelung e n 6 v men*2° audeantbemangettr bei einigender von ihm ver
werdetenAusdriicke ihre Widergabe im Engdichen durch Hoernl@jcht angemessen

sei. Hoernlé teilties i n ei nem Schr e, Miemd dhiinomitdhze Edi t or

Stellung**

My account [scil.of the appointment tthe Chair of Philogohy at the University of Muen

chen] was based on information received from a senior membeg 8rofesorial Stéf,

whose stateents | had so litet regon to doubt that it nev occurred to m veify them

from Dr. Grunsky himself, when | sulzpgenty made his personal qoairtarce. Dr.

Grunsky now informs me that hisgintment was made in the fpectly regular and usual

way, on the irtiative and proposal of the University, and ttted propsalwas, ,after several

mo nt hsideg actoinon by vari oprevedMi ni striesd6, duly ap

most of his future collgaues, as he had published, beside this present book, only a Ph.D.

thesis on Hegel whichhad attracee¢ | i tt 1l e attention in the acad:eé
theses generally do. It is only fair to Dr. Grunsky to add that he is well trained sad ha

able and vigayus mind. But hewnedhis promotion, not to having made a name for-him

self in the acadwaic world, but to his being one of the ttyparty men who are qualified,

by corviction and traning, to suport Alf r ed Rosenbergds efforts to wc
philosophy of NationaBocialism. It is typical again, that his book is published otttz

imprimaturof thePartei. 6 Di e Besprechung erkla&rt (S. 97):

to show how wholdearted NationaBocialist phiosophises about Nation&locidism. |

say deliberately ,sampl eso6, IWRshortchabters,drd 2 pages
adualy so packed with motifs form N.S. doctrine that a full seany is quite impasi bl e . 0

49 Epd., S. 97.

“1% Hierzu allerdings Claudia Schorcht, Philosophie an den bayerischeerkititen 1933
1945. Erlagen 1990, S.18f und S. 303ff, ferner Tilitzki, S. 68893 und S. 1059067.
“1 vgl. Mind 47 (1938), S. 41314,
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Zudem hab&runskydie Annahmekorrigiert, Gber Heyel pronoviert zu habenin der

Tat efolgte das zu einem fpekt der Relativitéatstheorfe? Grunsy teilte Hoernléof-

fenbarfernermit, dass er eine erneute Veroffiedi c hung pl ataneda Awhi ch cor
,Severectii ci smo6 of Einstein, with the addition o
T a | md'tDhéesefPlanhat Grungy freilich nichtverwirklicht. In seiner kurzen Un
tersuchung mit dem Titel ADer Einbruch des J
gibt er weine weitere Kostprobe dieser Art des Arguemnti¢téNsach Grunsky

Ubersteige die

Absurditdtdestahu di schen Denkens, [é] was beim besten
schen Kopf hineingeht. Wollen wir das Wesen dieses Denkensnauaf Begriff bringen,

“2" Grunsky, Das Problem der Gleichzeitigkeit in der Relativitatstheorie. Diss. Tiibingen s.a.
[1923]. Exenplare der Dissertation scheinen recht setiesein; eines findet sich in der
Staatbibliothek zu Berliin Preusischer Kulturbesitz Haus Postdamer Stral3e.

“3 Hoernlé, S. 413.Ich habenurnoch eine Reaktion auf eine Besprechung in einer anglo

ameikanischen 2itschrift gefunden, Oskar Fechri{@898), Entgegnung. In: Mind 46

(1937), S. 5561, und zwar in Reaktion auf die Besprechung seines Buches: Das Verhalt
nis der Kategorienlehre zur formalen Logik. Ein Versuch der Uberwindung Immanuel

Kants. Rostock 192durchAlfred Cyrill Ewing (18991973) in: Mind 46 (1937, S. 259

260. Der Ton der Entgegenung ist maf3voll und sachlich ebenso wie die Besprechung durch
Ewing.

% Vgl. Grunsky, Der Einbruch des Judentums in die Philosophie. Berlin 1937, S. 18/19:
AUnd ein ander es idbedonderd Forthees Dénieehsnuurdnh die digser d
Zweck [scil. Adas Bestreben [é], ein-Gesetz fa
teln eines uns freilich nicht mehr verstandlichen Scharfsinns den Beweis zu fiihren, dal3 das
Gesetz eingehalten wurdigs ist das einzigartige Jidische, eines der kennzeichnenden
Merkmal e der Welt des TRkemmand aber kommtiecdaraufam,i r d . [ é
den Begriff der Arbeit um einerLieblingsausdruckler modernen jiidischen Physiker
vom Schlage&insteinsundReichenbachsu gebrauchen, gegei gnet zu defini er ¢
besonderes Verfahren verweist Grunglghne den Ausdruck zu verwendeaufdie Ge
matria Gématriyya. Beim urspriinglichen Gebrauch des Hebraischen (spater wurden die
arabischen Zahlzeichen themmen) gab es keine gesonderten Zahlzeichen; daher war es
zunéchst ebenso legitim einen hebraischen Text als eine Reihung viam\/Wie von
Zahlen zu leserzur (kabbalistischen) Gematria u.a. Erich Bischoff, Die KabbalalfitEin
rung in die judischdystik und Geheimswissenschaft. LeipZi®17, S. 28ff sowie
139/40,dannvor allem Franz Dorseiff, das Alphabet in Mystik und Magie Berlin (1922)
1925 (ND 1985), S. 9118, und Georgelfrah, Unversalgeschichte dealllen. Frank
furt/M. 21987, S. 31%1, Gershom Scholem, Die judische Mystik in ihren Hauptstrémun
gen. Franbkfurt/ M. 1957, S. 1009: AGematria [ &
der hebraischen Worte nach bestimmten Systemen und das Aufsuchen von Beziehungen zu
anderen Worten oder Sétn , die den gleichen Zahl enwert, di e
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so kénnen wir vielleicht sagen, es handelt sich um eatesolut widersinnigen Forma

lismus, der von jezin konkreten Sinn, von jeder gegebenenlighiteit absieht] € ] hi er
werden Stricke formalistischer Betrachtungsweise ganz ohne Beruhrung mit der Wirk
lichkeit sozusagen nur unter Verwendung jenes Zaubermittels, das sich Thora nennt,
hergestellt und zuassos verarbeitet, mit denen man dann rticklings und willkdrlich ein
Stuick Wirklichkeit einfangt, es abwirgt und aus seinem lebendigen Zusammenhang
herausreif3t:®

Freilich eine solches Denken dabei nicht , kr
schen, dr mathematischen, der wissenschaftlichen Methoden, wie sie von den Arieren
ausgebildet wurde®BugheikeihankzigesEédmayvaber t uos fi.

sie hat alle Themen der gro3en arischen Philosophie talmundisiert und darin eben be

steht das gentiimliche Wesen ihres subtsanzlosen DenK#rigotz der Unterschiede

betont Grunsky, dass es Anur “®Auicmwennei nzi ge | ¢
Grunsky festtellt, dass Awir heutefi den AJud
menfi habemA As hhwe tDé s s o nfgund esgibt noshcirhmei n der L
Leute, die nach diesen Weisen weitermusizieren méchiagen gilt unsere unbarm

herzige Kampfansag®enn wir wollen wieder die urspiinglichen woldgateten The

men, dieentalmudisierten Theem unserer Philosophie © r €°n . A

Wenn Ratonseinen Philo gehabt hat,

Avristotels seinen Maimonides.,

Descartes undiGrdanao Bruno ihren Spinoza,

Newton seinen Einstein,

Kant seinen Cohen,

Hegel seinen Marx,

Nietzsche seinen Siegmund Freud,

so wird unser@ationalsozialistische Philosophie so klar und ungetriibt das Wesen
unserer Rasse spiegeln, daR kein Jude mehr sich daran zu vergreif&f wagt.

“> Grunsky, S. 21/22.
46 Epd., S. 22.
47 Ebd., S. 35.

“% Epd.,S.3% Aob mystizistische Kabbala, €hassidismus
liberal, ob Philo, Maimonides oder Spiza, ob Cohen oder Husserl oder Bergson, ob

Mar x, Siegmund Freud oder Al bert Einsteinin.
“% Ebd., S. 35Ame Ende kommt es zu der Aufzéhlungen

420 Epd., S. 36.
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Wie gesehersteht Grunsky damiticht alein, wie seinbereits erwahntaviinchner
KollegeWilhelm (Walbaum)Mller bdegt.***

Der Talmud stralé noch nach 1933 eine ganz ziptie Faginaion aus**?da man
(wie zuvordie Christen meint®, hiergeheim gehalten8elbsbekurdungen etwa zum
judischenUmgang mit Nichjuden und spefischen Zielsetzungen zinflen. Das ,tal
mudische Dekendvermochte mamach 1933iberall zu sehen, nicht zuletzt sich in dem
auslrickend, was man selber abledhr8o bezieht Thiring den Beag von Karl &org
Kuhn (1906 1976)zur Entstehung des ,talmudischen Ben nusuédwunden auf Ein

stein*?®

Dem aufgeschlossenen Leser wird anhand dieser Ausfihrungen unschwer klar, dal3 bei der
Schaffing der Relativitatstheorie jenes talmudische Denken die bestimmende Rpikdtge

ja geradezu den eigentlichen Inhalt bildet. Es wiat,ldal3 in jenem tadudischen Denken,
welches im Laufe der Geschichte alle wichtigen Handlungen diestdms entscheidend
bestimmt hat, das rsische Spezifikum vor uns steht, welches derthogischen

anschaulichen, erlebnismagigen,aufelenDenken des Ariers geribesteht und im
DenkerischGeistigen die untberbriickbare Kluft zwischedehtum und Ariertum

darstellt*>*

421 Zwar hat Einstein gelegentlich Spinoza erw&hnt und hymnisch angespreatzeim Bei
spiel in einem Gedicht auf Spinzokshica vgl. Max Jammer, Einstein and Religidthy
sics and TheologyPrincgon 1999, appendix, S. 283och bleibt weithin unklar, in wel
chem Sinn er das gemeint fistudem, wenn man es aus demigen AulReungen e
schlieCen kann, , Gottd (,lch glaube an Spinoza
Gottesvorstellung yereinfachtdeus sive natujaSpinozas zu tun hat.

422 Beispielhaft: Alfred Rosenberg, Unmoral im Talmud [1920]. In: Schriften aus deenJahr
19171923. Mit einer Einleitung von Alfred Baeumler. Bd. 1. Miinchen 1943, S3933
Zwischen 1933 und 1945 die Arbeiten von Johanns Pohl {196@), etwa Id., Der Tal
mud. In: Ndionalsozidistische Monatisefte 10 (1939), S. 22837; Id., Talmudgeist. Berlin
1941, oder Id., Der Talmud als Lehre des Asozialismus in der Geschichte der Menschheit.
Frankfurt/M. 1944; Maria Kihthudewig, Jlannes Pohl (19602960): Judaist und Bib
liothekar im Dienste Roséergs. Eine biographische Ramentation. ldnnover 2000i
Zum Hintergrund auchAleander Pat s c hwovusdkeyfl,. D/eorm Amiatlitneulda |l t e
Ursprung eines neeitichen Themas. In: Alfred Haverkamp und Fralusef Ziwes (Hg.),
Juden in der christhen Umwelt warend des spaten Mittélars. Berlin 1992, S 127.

Vgl. Kuhn, Die Entstehung des talmudischen Denkens. In: Forschungen zur Judenfrage 1
(1936), S. 640, vgl. auch Id., Ursprung und Wesen der talmudischen Einstellung zum
Nichtjuden. In: Foschumen zur Judenfrage 3 (183 S. 2131246.71 Zu Kuhn vgl. Gerd
TheifRen, Neutestamentliche Wissenschaft vor und nach 1945. Karl Georg Kuhn und
Gunther Bornkamm. Heidelberg 2009.

424 Thiiring, Albert Einsteins Umsturzversuch der Physik.

423
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InseinerAr bei t zu Spi nlowdechi@hteGmnskyT aA Dniued f-¢r t al mui
sches Deken charakteristische Doelsinnigkeit der Begriffe, die wir bei Einstein wie
definden, i st deut | ¢Hbernreerktzm ogektardebBeiufung t f .

GrunskysschlieRRlichan

It is only fair to Dr. Grunky that these corrections skld be published at the earligxis
sible moment; and the only comment | venture to addkisthe approval of the Misteies
must, of course, be understood as idiig the approval of the Parteitharities, seang that
politische Zuverlaessigkeit is one of the essential ficaions wittout which no one can be
appointed to a teaching position at a German Uniye

Das, was Hoernlé auch in diesem @dienabernochmehrbeschaftigt, ist der Antise

mitismusGrunskys und anderefSo schreibt er am Ende seines Briefes:

May I, in canclusion, take the opportunity of this letter to draw the attention of all who may
be interested in the polemic of Natibi&ocialist thinkers against Jewish lpsipphers and
their influence on European, and above all on German, thought

Er verweist dann auf Grunskys Schati Spinoza, aber auch auf desBeichDer ji-
dische Eiruch in die Philosophi#’und schl i eCt: Alnérordaeems t o m
ter, the polemic will have tbe examined and answered tsmerits It is not, inmy
opinion, a thing simply tbe ign o r &% . f
Diesist eine Aufforderung, dien denphilosophischen Zeitschriftemeithin unerhort
blieb. Das bedeutdteilich nicht, dass der nationalsozialistische Rassismus und Anti

semitismus im angloamerikanischen &eh nicht seit 1933/34 Kritiker gefunden hét

425

Grunsky, Baruch Spinoza. In: Forschungen Judenfrage 2 (1937), S.-8&5.
*?* Hoernlé, S. 413.

427 Grunsky, Baruch Spinoza, sowie Id., Der Einbruch des Judentums in die Philosophie. Ber

lin 1937; spater kommt noch u.a. hinzu Id., Die heutige Erkenntnis des judischen Wesens
und ihr Erahnen dah den jugen Hegel. In: Forschungen zur Judenfrage (1940, 2. Aufl.
1943), S. 69 4 . Grunsky hat zudem an der , Deut schen L
Blick auf Jacob Béime, vgl. I1d., Jakob Bohme als Sclfiéipener gemanischen Phiko-
phie des Wiens. Hamburg 1940; nach 1945 legt er das Werk, allerdings amaerter
Fassung, erneut vor: Id., Jakob Ri#g Stuthart 1956, das Buch erscheint 1984 in zweiter
Auflage, sowie Id., Jakob Bohmes Schau des Menschen. In: Zeitwende 47 (1976), S. 79
100.
%% Hoernlé, S. 414.
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verstarkt s¢i1938 etwa mit demrdirassistischen Manifest auf dem Internatio

nalen GeetikerkongreR in Edinburgh allerdingsmitunterauch mehr oder weniger
dezidierte AnhangeFranz Boas (1858942) Verfechter eines Kulturrelativismuge

horte zu den Wienschaftler, die immer wieder kritische Impulse vermittait&®* In

den Reersionen der philsgphischen Zeitsdfiften finden sich nuvereinzelt Hinveise

auf die aktuellen Folgen dieses Antrsgsmusi ein Beispiel bietet PhilipWeintraub

in einer Besprechung einer Aufsatzsammlung zum Antisemitismus, die er mit dem Hin

weisbeginnt

This review is written on the day ti®lish Government in Exile anonced that since

the fall of Poland in 939 severundredthousand Polish Jews, one fifthtbtE® unt r y 6 s
Jawish population, Ave been exterminatdyy Germans. The extent and duration of the
pogromare unprecedented, but the sentiment betiischot new**?

42 Hierzu Elazar Barkan, The Retreat of Scientific Racism. Changing Concepts of Race in

Britain and the United States Between the World Wars. Cambridge 1992 ,-$4@,78uch

Id., Mobilizing Scientists Against Nazi Racism, 198339. In: George W. Stocking (Hg.),

Bones, Bdies, Béavior. Eassays on Biological Anthropology. Madison 1988, S2080
430 ygl. u.a. Diane PauEugenics and the Left. In: Journal of the History of Ideagl984), S.
567-590,dort S. 583ff, zum ,Genec i st s Miliam B. Brevine Geneticists and
RaceIn: American Zoologist 26 (1986), S. 8887.
Hierzu einigeder Beitrage in Har®valter Stimuhl(Hg.), Kulturrelativismus nd Artiras
sismus. Der Anthimologe Franz Boas (185842).Bielefeld 2009 ferner auch Matti
Bunzl, Franz Boas and the Humboldtian Tradition. From Volksgeist and Nationalcharakter
to an Anthropological Compt of Culture. In: George Wi&king (Hg.),Volksgeists
Method and Ethic: Essays on Boasian Ethnorgraphy an@énman Anthropological Tra
dition. Madison 1996, S. 178.

2 Weintraub, [Rez.] Essays on Antisemitism. Edit
1942 [ ¢é]. I n: The Phi |l os-%2p4 hier 8.d2AchRhabe nicetw 42 (194
viel zu Weintraubin Erfahrung bringen kénnen; er hat mehrere Rezensionen verfasst, lehrte
in der Zeit am Hunter College (New York) und es scheint, dass er in Basel mit der Arbeit
Der Traifvertrag als Rechtsquelle. Kritische Studie zurriRimenologie juristischer
Grundiormen1935 eine juristische Dissertation vorgelegt hat. Zum politischen Hintergrund
u.a. Brandes, Detlef: GroRRbritannien und seine osteuropaischen Allierte1 943PDie
Regieruigen Polens, der Tschechoslowakei und Jugoslawiens im Londoner Exil vom
Kriegsausbruch bis zur Konferenz von TeheMiinchen 1988i Vgl. zum Hintergrund
Robert H.Abzug, America Views the Holocaust 193945: A Brief D@umentary History.

Boston 1999, RicharBreitman, Official Secrets: What the Nazis Planned, What the Bri
tishand Americans Know. Londdt®98, Sander A. Diamond, The Kristallnachtl dhe
Reaction in America. In: Yivo Annual of Jewish Social Science 14 (1969), 20%6
Falk, Gerhard: The Reaction of the Gerafamerican Press to Nazi Persecution 1933
1941.In: Journal of Reform Judaism 32 (1985), S-:22 Moshe RGottlieb, American
Anti-Nazi Resistance 193B9 4 1 Newe York 1982, Deborah E. Lipstadt, Beyond
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Ein andere8eisdpiel bieteRuthBendeict (18871948) zu einer Aufklarungsschrift

Uber die den nationalsozialistischen Antisemitisifius

This little volume contains a stinging exposure and repudiation of Nazi persecution of the
Jews. Ernest Hamburger has arraigned the Hitler regimsfpolicy of extermination. Max
Gottschalk has summarized the various-8etinitic laws in the Axis and occupied countries.
Paul Jacob has described the application of theses laws in France under Naziaxqees
Maritain has written with prophetic feor of the challenge thrown the Christian world by the
horros the Jews have suffered and the-teusaled degradation of the human spdirit in Na
zism. Its is a documented and terrible arraignment, reiterating facts which, just because they
are staggeringeyond conception, are the harder make the public contemplate. It convicts
the Hitler regime of implacable murder of a whole people who had lived as citizens of every
contry of Europé®*

Es ist,soweitich sehe, nicht oft der Falenn Uberhauptjass eirbetontnazifreund
lichesphilosophischeBuchwie das von Grunskin einer anglameikanischen phile

sophischen Zegchrift (kritisch) besproche wird **> Auch nicht dann, wenn dieev-

fasser Emigraten sindi so bepricht David Baumgart (1890963)unter dem Titel

ASome Merfectssf CabtnedmpDoer ary Ger man Et hicsfi neben

Belief. The American Press andt@oming of the Holocaust 193®45.New York/Lont

don 1986RobertMos s Shapiro (Hg.), Why Didndét4+ the Pres
national Journalism During the Holocausew York 2003 zudem Angel&chwarz, In

GroRbritannien veroffentlichte Literatur Giber den Nationalsozialismus bzw. das national

sozialistische Deutstand (19331945). In: Jahrdsbliographie 1988. Bibliothek fir Zeit

geschichte. Stuttgart/Koblenz 1990, S. &89.

433 Ernest Hamburger [189D980], MaxGottschak, Paul Jacob und Jacques Maritain [1-882

1973], Le droit r aionsNew Yok 194 as s au't de | a civi l
434 Benedict in: Social Research 11 (1944), S-268, hier S. 360/61.
3> In gewisser Hinsicht eine Ausnahme stellt fiir deutschsprachige Historiker Oscar-J. Ham
men, German Historians and the Advent of the National Socialist. BtaThe Journal of
Modern History 13 (1941), S. 161188.
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Spranger und Nicolai Hartann**° Allerdings werden dem Leser die Umstande durch
den nach dem Namen gegebenernviHini s A F cofessa of Philsofhyin the
University of ®BrderlZeischiift Poilogpehyirdengithzwar
regemaiig Informaionen zudhiosophy in Germany die nachL933fortgesetzt wer
den (neben anderen Landern etwa Italien und FrankraichBeginn der vieiger Jah

re alledings albrechen. Mder die Auswahl der Hinweise auf Neuerschegenscheint
bemuht Erwdhungenund Auseinandersaingenmit betont ndonakozialigisch orien
tiertemphilosophschenSchriftum in Deutschlandu ungehen oder zuemeiden?3®
Dabei wird deutlich, daggermany nicht als poliisch-geayraphischer Audruck ver
wendet wird, sondern die Spree meint und so kann dann auch auf Bicher hingewiesen
werden, die nicht im Desthen Reich erscheinend von Autoen starmen, die

Deutscland verlassen mussten

3% \/gl. Baumgardt, Some Merits and Defects of Contemporary German Ethics (Materiale
Wertethik in Scheler, Spranger, Nicolai Hartmarn).Philosophy 50 (1938), S. 1835.
Noch 1933 erschiewon ihm Id., Der Kampf um den Lebesten unter den Vorlaufern der
modernen Ethik. Leipzig 193B8esprochen von Ferdinand C. S. Schiller (18888) in:
Mind 43 (1934),S.25258 das Buch findet eine kurze, aber
stiumulatingi) Besprechungn Fritz Heinemann, Plasophy in Germany: Theory of Value.
In: Philosophy 14 (1939), S. 81, hier S. 89, ferner T.M.G. in: Journal of IBeophy 31
(1934), S. 63%39.

Zum 250 Todestages Spinozas verfasste er, Spinozas Bild im aeutswhjudichen Den
ken. In: Der Morgen 7 (1932), S. 3870; beimMorgenhandelt es sich um eine jédhe
Zeitschrift; vgl. von ihm zudem Id., Spinoza und Mendelssohn. Berlin 1932, sowie Id., Spi
noza und der Spinozismus. In: Ke8tudien 32 (1927),.982195. Aufschlussich fr
seine Sicht der zeitgendssischen phiftsschen Situation ist Id., Ernst Cassirer zum 60.
Geburtstag. In: Der Morgen 10 (1934), S. 323. Ein paar Hiweise zu David Baumgardt
bi et et Zerach 8pintza. Bainkufn8hane durch die judchen Denker in
Deutsclhand. StutgjartBerlin/Kéln 2001, S. 20220, ferner Id., David Baumgardt and
Ethical Hedonism. New Jersey 198%homas Meyer, Zwischen Philosophie und Gesetz.
Judische Philosophie und Theologie von 1B&31938. Leiden/Boston 2009, S. 2272.
Eine Bibliographie seiner Schriften in: Joseph Frank, Helmukdiirski und Ernest J.
Sterrmglass (Hg.), Horizons of a Philosopher. Essays in Honor of David @ana With a
Prdace in German by the Editors. den 1963, S. 47475.

Eine Ausnahme ist Lewis White Beck (191397): Philosophy in War Time. In: Journal of
Phiosophy 39 (1942), S. 745, der als Motto seines Beitrages einen Zweizeiler von Goe
the wahlt. ADer Richtlelrt deircmiemdl| isech aZzem WKamm
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Es finden sich freilich auch positiv arkennende Bgprechungen wietwazu Rudolf
Me t (2881-1944)Die phiosophschen Stromungen der Gegent**° von Richard I.
Aaron (19011987)*°der dem Werk nichtallebh e schei ni gt : Al n exposit
Rudol f Metz] is V%&Wagihrfim letzten SatizseinertRpzensioni v e . fi

aus ufen | 2sst: egbenedd the relisation sfine fact thatsthishbrl

lant acknoledgement of anothernatin 6 s ac hi evement shoul d have
nationalist Germa y *** Buch wem erausgesproches Lobspendef*®ist Steling P.
Lamprecht(18901973), der von 1928 bis 1956 am Amherst Collge lehrnteeiner

Bespeching der englischen Ubersetzung leich kritisch.Die in Deutschland vollzo

genen Besprechungen sés Werks konntetlengegenibekritischer auallen. Sodie

Rezension von Klaus Dockhorn (191074):

Trotz sehwvorsichtigerFormulienng [ €] geht das Ar guiohent des Ve
tung, daf3 ein Iddiamus, wie ihn der Angleegelianisnus darstellte, dem Elimnder we

sensfremd sei und dal3 der Umschwundpgbphschen Denkens zum Rismus enhe

Ruckkehr enlischen Geistes zu sich selbst, ,die Uéidhestellung des gerinen Geistes

derbrt i schen Tradit i ondenzkeiredsoloheneArguniotdiiann di e Ten
scheint uns déhrlich zu sein, wiirde sie doch dahin fihren, das Phlusen letztlich

3% Metz, Die philosophischen Strémungen der Gegenwart in GroRbrita@riBate.Leipzig

1935 Vgl. auch MetzBritische Philosophie als Ausdruck britischen Volkscharakters. In:
Nationalsozilistische Monatshefte 12 (49), S. 49808.

440 RJichard] 1. Aaron, in: Mind 45 (1936), S. @8!.G. D[awes] Hicks, [1864941] in: Phile
sophy 10 (1935), S. 36863 Nach eigenen Angaben in der Rezension hat Hicks bei Pro
fessor Max Heinze (183 909 ) i n L ei p zfortyyesars agadliwasrinducedANear | vy
as a young stient, by Professor Heinze, of Leipzig, to furnish a survey of English-philo
sophy in the nineenth century for Ue e r w e gcbichte Gee Phikophie, which Pries
sor Heinze was Wdhwdllendauch die Beerechardyivan Whlligm] i
M[ontgomery]Watt [Editburgh, 19092006] in: Die Tatwelt 11 (1935), S. 1.8B6.

441 Aaron, ebd.,S. 87.

442 Ebd., S. 94Vielleicht stattet Rudolf Metz mit seiner Rezension des Buches zu Locke von
Aaron seinerank hierfir ab, vgl. Metz, [Rez.] R.J. Aaron, John Locke. London 1937. In:
Blatter fiir Deutsche Philosophie 11 (1937/38), S-429.Der Uberblick zur ethischen
Literatur bespricht allein anglophone Werke, vgl. M&ecent Trends in Ethical Thought.
In: Philosophy 14 (1939), S. 28 2.

43 Lamprecht in: The Philosophical Rewi 49 (1940),S.262 71, hi er S. 269: @ Met
best in his treatment of the pragmatic and realistic reactions to idealistic philosophies and in
his discussion of the infence on philosophy of mathematical logic and physical science in
recent decades. His chigfs on these matters, especially perhaps his chapter on ,The New
Real i s mo, aretwmodelas owhi whatg hinsthe field of
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als Reultante eines absolut ketanten Volksgeistes zutbghten, von dem Alveichun
gen nur bis zu einem bestinen Grale mdglich sind, und die Mtighkeit desNebenein
andestelens zweier so elmentarer Welichten, wie sie Idealismus und Realismus sind,
prinzipiell zu venein e n . [ €] A b etrifft es nichtzu, da® den [bksTOUIN
Endand in deutschem Gewande géfeten sei.

Bestimmi e Besonder heiten sei enschchlichenSluackhor n Ae
tion Englands als aus einem mehr oder weniger klar zu Bemden Volkshaakter
erklarbar und “uch verstandlich.f

Mitunter hat man nicht den Eindruck, dass man sich tber die Tragweite bestimmter
Handlungen im Kdren war. So wird mit keinem Wort in der Bansion des Bandes zu
Ehren Ernst Cassirers auf den Umstanaviesen?*> dass auch zwei Ph#ophen aus
dem ,NaziDe ut s ¢ felCeuragdtatted, mit einem Beitrag veeten zu seirf’® In
dem amekanischenJournal of Philosopy, dienoch nach 1938ergleichsveise regel
mafig deutsaprachige Publikatiaan auch solchaus denReichsgebietezensiert,
nimmt diese Tatigeit amEnde 1940 stark ali943 kommt sie ganz zum Erliegéihn
liches qilt fur die Zesgchrift PhilosophicalReview friher noch bei demglischen Zeit
schrift Mind. Uber die Griinde hierfiir lasst sichne eingehende Analyse nur lspe
lieren; eine solche Analyse ist auch fur die einzelnen Rezensionen erforderlich ist, um
zu speifischeren Aussagamd Einschatzungezu gelangen.

Neben der ARawgsandes Eopbsiarzwischiem 1933z 1945 hin
sichtlichihres problenatischen konzeptionellen Charakters mehr oder weniger ener

gisch befragt worden, ohne dasan sich allattings zu grundsélizhen Zwefeln an der

4 Dockhan, [Rez.] in: Englische Studien 71 (1936/37), S.-132 und S. 30:B03, hier 303.
Zu Dockhorns einschlagige Arbeiten zwischen 1933 und 1945 vgl. u.a. Id., Diepbiaats
losophie des englischen Idisaus, ihre Lehre und Widng. Bochum 1937, Id., Dé&in-
satz der engdichen Wissenschaft im Widieg. Berlin 1940, Id., Charles Morgan und-He
gel. In: Englische Studien 74 (1940), S. 4B, Id., Der geistesgeschichtliche Standort der
englischen Wissethaft im Weltkrieg. In: Interaionale Zeischrift fir Erziehung 9
(1940), S. 2679, sowie Id., Wordsworth und die rhetorische Tradition indg Got
tingen 1944.

4> vgl. William George de Burgh (1866943) in: Mind 45 (1936), S. 51825.

4% S0 Ernst Hoffmann (1880952), Platonismin Augtisi neds Hi st ory -of Phil osoc
mond Klibangky und H.J. Paton (Hg.), Essays Presented to Ernst Cassirer. Oxford 1936, S.
173190, sowie Thedor Litt, The Universal in the Structure of Historical Knedge.In:
ebd., S. 1289 .36.
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Brauchbarkeit solcher Konzepte fir die gedachten Zwecke aufamirgen vemochte-
wie zum ,Volks h a r &“Bhes scidon wird ein&bereilurg moniert**® die im Vor
augriff auf versprehene wissenschaftliche Ergesse in der Jetztzeit zu punkten-ver
sucht.Dabei ist die Forschung zur Rassenseele keineswegsaosgen?*® Mitunter

voll zieht sich eine solche , tecbemBetra|l ungoé auf

“7 BeispielhaftEduard Spranger, Wie erfait man einen Nationalcharakter? S.I. [Leipzig] s.a.

[ 1939], wo es wu.a. (S. 12) hei Ct: AWi eder erhe

einheitlichen Nationalharakter Gbéraupt gibt; ob das, was wir so nennen, nicht lelio@

Fiktion ist, die als politische Kampfparolelgaucht wird, oder Resultat volkischer Selbst
deutung in einigen erlauchten Geistern, oder ein Wunschbild \genei Wert, das aul3er
dem noch bei verschiedenen Volksgruppen sehr verschieden ausfalign ni déls h a n
sich um den Smratdruck eines in deErziehungsowie imJahrbuch 1939 der Kaisewil-
helmGesellschaft zur Forderung der Wisssrhaftererschienenen Vortrags, der sowohl in
der Akademie als auch an der Universitat Munstehajen wurde.

448 g0 z.B. Hans Teske (194®45) in einer Besprechung von Lutz Mackensen (198),
Volkskunde der deutschen Frihzeit. Leipzig 1937, in: Géttingische Gelehrte Anzeigen 200
(1938), S. 25261. Dort heiBtesu® c hst ( S. 2 beHlerhole ighMénmcvblkss ger n w
kunder M[ackensen] gegentlber, was ich [adener Stelle] dem Philologen M. sagen
mufite. Aber eines steht fest: auch dieses Buch ist zu schnell gearbeitet worden. Auch hier
hat der Verf. es verabsaumt, seine Sammlungen und Ausaigecinmal an den Quellen
nachzupr¢fen. [é] wenn man Werturtehene f2al |l t,
hinstellen.A S. 259: Alch kann dem V-er f. Den
mal einen Satz nicht um der Wabhrheit, sonderrduenr Wi r kung wi |l |l en gesch
Sowi e S. 261: AM. g i bidles aniEinzelhefezusdmeenyobne esSt o f f |,
doch zu eiem Gesamtbild zu rulen. Wo er das versucht, bleibt es bei vorschnellen-Urtei
len. So hat man trotz des sicherlmiffgavanden Fleil3es und der sicherlich vordanen
Belesenheit des Verf. Doch das bedgie Gefiihl, vor giem unfertigen Bau zu stehen,
und das Bedauern, dal3 wieder einmal ein guter Ansatz nicht volihaizigend ein Ver

V
roi
t

sprechen kaumhalbeiad © st worden ist.fA Zu TesKe auch Myr

ein nationalsozialistischer Germanist. In: Ead. und Mirko Nottscheid (Hg.), 100 Jahre Ger
manistik in Harburg. Traditionen und Pgpektiven. Berlin/Hamburg 2011, S. 1288, wo

sich allerdingszu diesem Aspekt der Wissenschaftfaagung Teskes keine Analysen-fin
den, sondern es werden nur Informationen zu seinéerén Lebensumstanden gegeben.
Lutz Mackensen war mit seiner Kritik mitunter ebenfalls deutlich, vgladd., Zwischen
Skepsiaund Legende. Kleine grundsatzliche Biicherschau zur Gemiande. In: Die

Neue Literatur 36 (1935), S. 57593.

Zu einem Beispiel einer solchen Kritik der gangigenkdé@pfungen psychologischer und
rassenseelémndichen Typenbitlungen z.B. Albert Huth (1892), Zur Mehodik der Ras

serseelenkunde. In: Zeithrift fir Raserkunde 13 (1942), S. 2%9; dort wird nicht nur

moni ert, dass man zu A unissperdfangrelchey issenseelen Aum di
kundlicher Eizeluntersuchungem b z uwar t en i u n blemaiachen Yeafdher zu pr

449

e
(0]

ren greifenwid e , dievversprechen, Aschnell er zum Zi el

desAufstdlens von Areichlich Hypotheseazau sei es a
Tage zu f°rderni.
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ges*® Das kommt dann auch baifred Rosenberg an: In einem Schreiben an den
HauptamtsleiteErich Hilgenfeldt (18971 945) vom 6. 3. niiksen2 hei Ct e
auf keinemGebietvorsichtigersein als auf dem der Rassenforschung, gerade weil es
sich hier um den widigstenBegriff unsereWeltanschauunpandelt. Es scheint mir
richtig, der Forschung noch ein wenig Zeit zu lassen, um zu gesicherten Ergelaniss
gelangen, bevor wWissenschaft nd Pr axi s zu®ammenbringen. i
Neben solchen gensatzaufhebenden Begriffsbildungen ikrdings fir die Ana
lyse der Argumentatiten nicht weniger digegensatzstiftendgegrifflichkeit wichtig.
Beiden ist gleibwohl etwas geeinsam: Es handelt sich durchweg Gesten des Ver
sprechengines intgrierenden oder diffenzierenden Wissens, Uber das man letztlich
nicht verfugte. Sprachlich dgebden wurde dieses Versprechemadils mit dem Pa
thos deRevoldion und gestaltet als typagischeKatalogisierungler als dikontinuier
lich gedeuteten Episien des ,Umt ur zes ei nes DastherblLiniedee s 6 aus
Denkens und FuhlenBie ,nationalspialistische Revio u t wurdedann als Héhe
punkt cer Abkehrvon ,def( a |l i b e r aGldickheiabecMer 0l g nd6 i m Zuge de
Betonung des ,Rasgalark e nBieGAnnahme der ,ta¢, r | i chen setneg | ei chheit
manaber nicht allein gegen die der ,natirlichen Gleiehi t 6 geset zeth, sondern
pirischeBefund,natirliche Ungleichheitdt  d iinemertweeder dazuJngleichbehand
lungenzu rechtertigen.
Die nicht allein spirituelle Zugehorigkeit zu einem Kollektivisich den Vorstellun
gen der Zeitinhintergehbar, S c h i. Ddba laahdli es sich um ein weiteres zentra

les Korzept in der Zeit, das in seinen komplexen Verwendungsweisen ebenfalls vorge

“0vgl. z.B. Walter Gross, AEs spricht durch die
denMes cheni. Il n: Reichszeitung d-25 hiedheidtt schen Er :
es (S. 31) zun?ac h dige; sehAdindeutgé Terndene Sagee: Nunarr k w ¢, r
der Erbichkeit der korperlichen [genschaften ist wohl kaum mehr zu zweifeln; aber fur
die Frage des geistigpelschen ist das ganza@ers; es fehlen, seit ich unterrichtet bin,
doch noch ziemlich alle wissenschaftlich ebeg/orausetzingen. i Ei n weni g sp@2t
34) hei Ct es dann: ASehen Si seferfnlagerdistr Tatsache
nicht zu r¢tteln. A

41 Zitiert nach Volker Losemann, Auf dem Wege zur Alternétm i ver si t 2t 6. Di e , Ho

Schule Rosenbergsnd di e , Wi ssenschaftsarbeité der NSV
kamp (Hg.), In: Winfried Spdiamp (Hg.), Staat, Gellschaft, Wisenschaft. Marburg
1994, S. 365886, hier S. 370.
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pragt waf>?und das bislangaumin den Kontexten seiner Verwendung nach 1933 ana
lysiert worden zu sein scheimdies trifft auch furdie dispositionellen Eigenscheah zu,

die von den Eigesthaften des Kollektivs an das Individuum transferiert werden. D
Argumenteverbleiten dabein derallgemeinerBeschreibung der immer wiedergn
nommenen rasenbiologischen Determination kogwér Produkte: Es bedatir die
Wis®nschaftauffassunghur mehrder Amahme, dass die dispositioheh Eigerschaf

ten, die dem Indiiduum Uber das Kollektiv zugehrieben werden, einen zeaten Teil

des Vorausetaingsystems von Wissenschailden. Die Pointe liegt dementsphend

in derbereitserwahrten Besonderheit des avisierten ¥éisschaftdegriffs. Rust spricht
einen zetralen Apektexplizit an, wenn er seine Zuhie r ¢ ber das AFundamen
tionalsozidismu s 1 & Diéskslli@erin der

Gewil3heit, dafd alle geistigen Bewegungen ebenso wigspbhé Griindungen nur inseit
auf dauernden Bestand rechnen dirfen, als sie sich auf ein in ihr der Grundrichtung
entsprechesies Menschtum als Trager stiitzen kontén.

Zentral istdamitder Gelanke, dass diéntstehungyon Wissemicht nur an eine be
stimmte Tr@erschaft gebunden ist, sondern dariber hinausgehend die Verbindung von
Entstehungind Erhaltung Das unterstreicht die Formulierung ,dauerndesBeand 6 al s
Schiisselort dieser Passag®? Die Ethaltung, wenn man wo wijltie Uberzeitlictkeit
eines bestimmtewissensist die Erhaltung eindn bestimmter Weiseharakteris
tischenTragerschaft dises Wisengwohl notwenige und hireichende)Voraussetzung.

Das , Vol kst ybridigemitkin die wiss@hachadtliiehien Wahrheiteartor
undeh al t e s i,enddds geliéér alle Wigsgnschaftenauch fiir die die Physik

452 Ein paar Hinweise bietet Domenico Losurdo, Die Gemeinschaff,attund das Abend

|l and. Hei degger und die Kriegsideologie [La co
Stuttgart/Weimar 1995, S. Z5.

Rust, Nationalsozialismus, S. 10.

In der einen oder anderen Hinsicht ahnliche Formulierungen sind verbneitetin Bei
spiel: Bei Hemann Glockner, Gedanken Uber den Einbau einersbeen Korpeschaft in
unseer Uniersitat. In: Volk im Weden 1, Heft 2 (1933), S-B0, hier S. 10, heif3t es:

ANi cht der b e lscheidei updsch@ie evamnioch sogylirender Beweis
kraft. Was der Vestand erkligelt, kann vom V&and widerlegt werden; es tragt den Keim
seiner Widerlgung von Anfang an in sich. Der austinkt geborene, vom Willen
durchpulste, vom Denken geleitete Geist dagegemistsiegbar. Man mif3te die Wurzeln
ausrotten, wote man ihn zestr e n . A

453
454
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wie die Mahematik. Die Gefahr des Relativismus wird dadurch gebannt, dass das
kekmenden Subjekt nicht der vAEsezafinésin
Kollektv,d as AVol kstumfi oder die , Rassebod

Mit jeder geschiclitchen Epoche, mit jeder grof3en Entscheidung muss der Prozess-der wis
senschatftlichen Schopfunmd Wahrheitsfindung neu beginnen. Der Sinn all dieser
AuRerungen ist, die wissenschaftliche Wit an das Volkstum zu binden, das sie her
vorgebracht hat und das sie lebendig erhalt: die disklie Geometrie, di€eplerschen

Gesetze, die andlgcheGeometrie, die Infinitesimalrealing usw. haben ihren festen
volkischen und geschichtlichen Ort. Sie konnten nur hier und jestetsn, gefunden oder
erkannt werden. Das Subjekt des wissenschaftlichkenBens ist daher nicht die von aller
konkreten Eigenart befreite Vernunft. Wahrheit kommt nicht dadurch zustande, daf sich der
Apparat solch reiner Vernunft auf den Gegenstand richtet. Dggristit der vegehemlen
Ideologie rationalistischer Denkweise. [...] Seine Bekdmpfung bedeutet abeEinickten

far den RelativismusSubjekt des wissenschaftlichen Erkennens istalbsnicht jeder Ein

zelne in seinem beliebigen Privatsein. Subjekt des wssbeaiftichen Erkennens ist das
Volkstum. Wahrheit bleibt ohne ihre volkische Grundlage eiméder B@rlff

3.2 Kollektive Stié: Genesignit und ohne Geltung

Die Besonderheitlieser Sicht von Genesis und Geltuvigd durch die Konturierung

des Hintegrundes deutlichEs ist nicht die Annahme einer Abhangigkeierhaupt

s ©in e

sondern ihr speeller CharakterDi f f er i er ende nati onal gepr agt e

unterschalen und in dieser Weise geégte ,DarstellungSt i | e6 zu di agnosti zi

seit Ende des 19. Jahrhunderts bis in dige@eart, etwa auch als Ausdruck eines na
tionalenHabitus oder von Mentalitaten, nichts géwohnliches**® Immer wieder wurde
auf das vermeitith so erfolgreiche Paradigma der 8tgchreibugen in der Kunst so

wie der Architektur verwiesenhund in den Kunstwissaghaften finden sich denn auch

ffthVorst el l ungen , nat voogeteaded® Niclet pelteh gattea solcheSt i | e 6

kunstwissenschaftih e n , St i | ualssoemustengiltig,udasg ream  ihnen so

wohl fir die Phiosgphie- als aucHur die Wissenschaftsgeschichtsschreibungybu-

55 ygl. z.B. Robert Winkler, Neue Wissenschaft [1936], S. 17.

4% Hierzu Lutz Danneberg et al., Disziplin, Schule, Stil (Auswahlbibliographie).
http://www.fheh.org/images/fhehaterial/disziplinschulestil-v02.pdf.

Hierzu u.a. Lars Olof Larsson, Nationalstil und Nationalismus in der Kunstgeschichte der
zwarziger und drddiger Jahre. In: Lorenz Dittmann (Hg.), Kategorien und Methoden der
deutschen Kunstgeschichte 190880 Stuttgart 1985, S. 16834.
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der 6 f ¢ mpierahg enerBeatsclzen Linie des Dkens und-uhlenssah undsie

zu nutzen vesuchte. Nichkzuletzthandelt es sicabei synthetisierende Epochemd
Periodisierungskazepie;**® die fiir die histaschen Diszilinen besonder Strahlkraft

besaRen, so denn auch fiir die BéHaftsvissenschaftenach 1933°° Im Anschluss an

Max Webers zur ,protestantischen Ethik und
Alfred Miller-Armack (19011978) beispielsweise die Zwischenetappen, dié/lae

Weber zu kurz kdmen, mit seinem B&tGe ne al ogi e ddre AiYarErut sechaf t r <

zen?*® Zwar wird mitunter versucht, Eigentiimlichkeit d&egriffsbildungbei

458 Dabei werden die Probleme solcher Begriffsbildung durchweg ignoriert, vgl. Lutz Danne
berg,Zur Explikation von Epochenbegriffen und zur Rekonstruktion ihrer Verwendung. In:
Klaus Garber (Hg.), Eurojsthe BarockRezepton. Bd. 1. Wiesbaden 1991, S-85.
Zur Eréterung des Konzepts der Wirtschaftsstile insbseondere zwischen 1933 und 1945 u.a.
Heinrich Bechtel (1889.970), Kunstgeschichte als Erkenntnisquelle fir denséhdfts
geist des Spidtittelalters. In: $hmolers Jahrbuch fiir Gesetzgebung, Verwaltung und
Volkswirtschaft 51 (1927), S. 468, Id., Wirtschaftsstil des deutschen Spatmittelalters. Der
Ausdruck der Lebensform in Wirtschaft, $é&#lschaftaufbau und Kunst von 1350 bis um
1500. Minchert/eipzig 1930, eine viel bachtete Untecbung, vgl. u.a. Herbert Grund
mann (19021970) [Rez.] in: Blatter fur Deutsche Philosophie 7 (1933/34), S1880
Jens Jessen, [Rez.] in: Jahrblcher fir Nationalokonomie und Statistik 136 (1932), S. 134
136, Theodor Myer [Rez.] in: Gdingische gelehrte Anzeigen 195 (1933), S863auch
Bechtel Wirschafts und Saialgeschichte Deutschlands: Wirtschaftsstile und Lebensfor
men von der Vorzeit bis zur Gegeart. Miinchen 1967, ferner Gustav Clausing, Wand
lungendes Wirtschaftsstils in den Vengjten Staaten von Amerika. In: Schmollers Jdahr
buch 67 (1943), S. 51537, auch Id., Widchaftsstil, Wirschafterdnung und Gengsn
schaftswesen. Arthur Spiethoff zumdaehtnis. In: Zeitschrift fur das ggmte @nosen
schaftswesen 7 (1957), S.-821, Hans Moeller (1925996), Wirtschaftsordnung, Wirt
schaftsystem und Wirtschaftsstil. Ein \@@eich. In: Schmdérs Jahrbuch 64 (1940), S.
459482, Arthur Spiethoff, Die allgemeine Volkswirtschédtee als gschichtliche Theorie
der Wirschaftstile. In: Schmollers Jahrbuch 56 (1933), S84]auch in: Hans G.
Schahtschabel (Hg.), Widchaftstifen und Wirtschaftsordngen. Darnstadt 1971, S.
123155, Id., Boden und Walung in der Marktwidgchaft. Jaa 1934j n s bden /@ o
Wohnungswirtschaft in vechied e n e n = Wi r t sFathRedlithsAsthui Spiéioff i
on Economic Styles. In: The Journal of Econoidistory 30 (1970), S. 64652 Einige
Hinweise zum Thema auch bei Bertr&thdold, Nationabkonomie und Kulturwissen
schaften: das Konzept des VEBhaftsstils. In: Knut Wolfgang Norr et al. (Hg.), Geistes
wisserschaften zwischen Ksgreich und Republik. Stuttgart 1994, S. 249.
%0 vgl. Miiller-Armack (19011978), Genealogie d&Virtschaftstile. Die gestesgechicht
lichen Ussprirge der Staatsind Wirtschaftsformen bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts.
Stuttgart (194051944, auch Id., Zur Metaphysik der Kulturstile. In: Zefirift fiir das
gesamte Staatswesen 105 (1949)2948, sowie Id., Stil und Ordnung der Sozialen
Marktwirtschaft [1952]. In: Id., Wirtschaftsordnung und Wahaftpolitik. Studien und
Konzepte zur Sozialen Maskirtschaft und zur Europgchen Inegration. Frebburg i. Br.
1966, S. 23242, Karl Muhs (18911954) [Rez.] in: Weltwigchaftiches Archiv 56
(1942), S. 889, Id., Zur weltanschaulichen Deutung der Kulturd Wirschaftstile. In:
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Kompositawie Wirtschaftstiiii m Si nn et wa der Ave°l kischen Ei
Wirtschaftsfemationi , aber das ging offdrar selten so weit, seine Tdigbkeit zu
problematisiererAllerdings wirdmitunterz ugl ei ch bet ont, dass hier:

des Wirtschaft s dahigsteei mswiBegtifideswWireds éa$ ¢S st i | s .
Sdche StitVorstellungen waren bei unterschiedlichen Wissbaftauffassungen

wie pditischen Eistelungenin der Zeitallgegenwaértig. Das zeigt sich allbaten

auch in der zeitgenéschen Wissenschadgschichtsschreibung, ses nun mit ode

ohne natioaleZuweisung: So beispielsweise in den Pgungen in Henry E. Sigerists

(1891:1957)berihmterAbhandlungwillliam Harv e yStelking in der ewwpaischen

Geistesgeschitbavon 1929 In diesem Fall ises das kungeschichtliche Barodton-

Zeitschrift flr Nationabkonomie 10 (1943), S. 39887, Leopold von Wiese, [Rez.]in:
Zeitschriftfir die gesamte Staatswenschaft 103 (1942/43), S.5819, Hans G. Schacht
schabel (1914993), Zur Genalogie der Wirschaftstile. In: Schmollers Jahrbuch 67

(1943), S. 688, Otto von Zwiedineckudenhorst, Wirtschaftsstile auf waischaulicher
Grundage. In: Jahricher fur Nationaldkonomie und Statistik 147 (1941), S-58T, Id.,
Weltanschaung und Wirtschaft. Kritisches und Piges zu MullerArmacks Genealogie

der Wirtschaftstile. Mirchen 1942zu MillerArmack, wenn auch kaum zuisem

Stilkonzept, Christian Watrin, Christian: Alfred Mul&rmacki Economic Policy Maker

and Sociologist of Religion#n: Peter Koslowski (Hg.), The Theory of Capitalism in the
German Economic Traditiofi. € ] . Hei del b&20g E2Karth@ibt auSdie 1 9 2
Uberaus umfangreiche Diskussion eingegangen werden, die die Vermtung eines
Zusammenhangs zwischeretischerProtestantisusund dem , Gei st des Kapit
immer wieder kritisch erdrtert haben [Literatur!!!]

481 vgl. Weippert Zum Begriff desWirtschaftsstils. In: Schmollers Jahrbuch 67 (1943), S.
417478, hier S. 445. Auch Id., Walter Euckens Grundlagen der Nationalékonomie. In:
Zeitschrift fir die gesamte Staatissenschaft 102 (1942), S68 und S. 27B37,langere
Passagen zum Konzept d&&tschaftsstils, u.a. S. 3% sowie S. 30-:312, und zwar
nichts zuletzt in Verteiigung gegeniber der Kritdn Korzepten der Wischaftsstile und
der Wirtschaftsstuferin Walter Eucken, Die Grundlagen der Nationalékonomie. Jena
1940, dort auclKritik am Korzept der Wigchaftsstile und der Wirtschaftsstuf&ucken
sel ber favorisierte als Analyseeinheiten Al dea
tische Verallgemeierungen bgeziehen.

%2 vgl. Sigerist, William Harveys Stellung in denr@péischen Geistesgeschichte. In: Archiv

fur Kulturgeschichie 19 (1929), S. 15868.7 Allerdings ist auch festzuhalten, dass er

schon zwei Jahre spater in Id., Bleame der meizinischen Historiographie. In: Sudhoffs

Archiv 24 (1931), S. 18, hier S1, sagt, dass es unmog ¢ h fi tisoden der K&Mtge

schichte oder Literatgeschichte einfach auf die Medizilgee hi cht e zu ¢bertra
die Abildenden Kunst, die Litegefiuseuerd; dde
di e AGederdMadiiczhitnei sei Adie Geschichte einer Te
man unt er s uc hischeeSthrifenichh ui ajs fiterdtisclaes Dokument, sondern
vor allem um zu wissen, wie der hippokratische Artgendel t hatfA (S. 3), und
dnn auch Gr¢nde, swbhskatltle )&MediMEidhgénernﬁ i
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zept}®das firdie ,Ther i ebi | dungo “ESorerfveise sichdeanaach wi r d.
Harvey (16781657) als ein wahrer Vertreter dieses Barockgeistes in der Biologie und
Medizin; denn seine Arilamie sei ein@natomia animataverstanden als eine Art

funktiond e r domi&.MNeht nur setzt das Haey bruchartig von seinen Vorgangern

ab. Faktisch durfte die neuere Forschungé&eler solche Zuschreibungen stiitzenden

Befunde und Auszeichnungen mehr teifétbas Experimentien ist ebenso alter wie

(S. 8, auch S. 10/119und nicht, so kdnnte man zu ergénzen geneigt sein, etwa von Kunst
historikern). Ich bin mir nicht sicher, inwieweit das eine Art Kontrafakeuder Athand

lung von 1928 darstellt, wo solche Konsequenzen zumindest njgitieangeprachen
werden.

63 Wenig erhelelnd in diesem Zusammenhang weitkveg sich auf Literatur und Literatur

wissenschaft beschrankend, ist Herbatrdann Die Enstehung der literaturhistorischen
Barockkatgeorie und die Friihphase der Braockumwertung. In: Archiv flr Begriffsgeschicht
20 (1976), S. 1-A1.

44 Stellenweise scharsichtige Kritik an der tiberbordenden Verallgemeinerungen bei den Epo

chenauszeichnunged,i e si ch ni cht am—l&iﬁsmertD&Hah[ Hol ze histo
forschungfi gehen, sondern gl eichémég¢l8d8vera@ane Sy

1950) Barocke Barockforschung. In: Historische Zeitschrift 133 (1926), S:4485 Zitat

S.455,0der$4 5 9 ; ADas ist ja eben die crux dieser

s ¢ h e rst@llurgsant, dafd sie zwar nicht am ruden und kruden Stoff haftet, dafir aber so

hoch tber dem Stoffe schweben mul3, dal3 sie nur dem etwas Nitzliches bietet, der den

Stoffinsi ch tr&gt. A S. 46 3: ADi eser ,brill ante a
belndet das geistige Auge in solchem Male, daR man bei langerem Lesen nichts mehr

wahrnimmt as ein undeuti h e s F | ZureimamrBeispiBl der Bestimmung der

EpochedeBar ocks als Audruck eines ,1¥hHensgefsihl so

Braock als Gestaltung antithetischen Lebensgefiihl. Grundlegung eine Phaseologie der
Geistesgschichte. In: Euphorion 24 (1922), S. 5862 und S. 75805.

Deutlich wird das in d® dreiRig Jahre spater erscheinenden Beitrag von Walter Pagel, The
Position of Harvey and Van Helmont in the History of European Thoughtd:.Journal
of the History of Medicine and Allied Sciences 13 (1958), S:-1198& Obwohl der Beitrag

465

denUnterti el ATo Commemor ate H. E. Sigeristébés Essa)

bemerkt(S188) : ASigeristos c cionnmevide circlesat theetimaa deep i

Ever since they were propagated in S4dgeristsos

ting ideas have been handed on to undergraduate and postgraduate students all over the
w o r |Ddch i seinen Augen hat fagch nichts mehr Bestand von der Abhandlung von
1928: weder hatelt es sich um eine vollstandige Abkehr von den antiken Léhikramel

(wie spatere auch) macht deutlich, dass Harvey mehr oder weniger ein treuer, wenn auch
nicht unkritischer Schuler des Atideles, der perigiatischen Philosophie walach sanen

Di skussionen zieht er dilosst&cithslonlyghfadoagiler ung ( S.
sense that the term Baroque can be meaningful in meditaiynigsd can be aepted as a
backgr ound WalterPagdlq1:898883) wér der Sohn des Baer Medizin
historikers Julius Lepold Pagel (1851912). Ihm, de1933 emigrieren musste, war eine
Uberaus dolgreiche Laufbahn als Mkzin- und Phiosophiehistaker beschieden. Er bril

lierte nicht ziletzt mit Arbeiten zu Paracelsus, die ihn mehr oderigex wiedeii anders
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die anatomiaanimata Harvey hazwar berechet, abeallein das kann nicht seine
Theorie bestimmt haben, auch wenn sicherlich sein Arlgotas nicht die einzige
theorieleitende Komonente darstellt. Doch nicht solche Gewichtdiragen sind es,
was das Erklarungslléirftige ist: Es ist dasbergreifendd-azinosum, das von sdien
Verallgemeinerungen zu dem ausgeht, wasaigarickii Sigerist leitete das renem
mierte KartSudhoftInstitut fiir Medizingeschiche,*®° ging aber nach kurzer Amtsit
noch vor 1933 in die Vereinigten Stea. Vor und nach dem Zwen Weltkrieg hat er
seine Bewunderung inskendere des sgetische medizinischen Signs nicht ver
hehlt*®*”in den Verenigten Staaten wde er einer der angesehenstentdtiker cer Se
zialgeschichte der Mediai*®®

Ein be&kanntes BeispiehationalerSt i | e6 i st di e Untphr schei dunc
sikdischer Theorien bei Pierre Duhem: Die eine besitze einen einheitlichen, fermali
sierten, auf wenigen Pdipien ruhenden Aufhg die andere bestehe eher aus einem
Aggregat phydalischer Gesetze, die durch (anschauliche) naturwissenschatftliche Mo
del |l vorstellungen konkretisiert und verbunde

fran-ai si,prdite d9vdrechtselen Isei solchen unvsthrdigen

als die Bemuhungen der Eingemeingum den Rahmen der ,Deutschen Linie des Denkens
und Fihleng in der er ihm eine Ubegende Rolle zugedacht wiarin einen europaischen
Kontext zutiickversetzen.
%6 7u dieser Zeit auch Ingrid Kastner, Henry Ernest Sigerist: The Leipzig Perids1992.
In: Elizabet Fee and Theodore M. Brown (Hg.), Making Medical History: the Life and
Times of Henry E. Sigerist. Baftiore 1997, S. 465.Zum Hintergrund auch Sigerist,
Autobigraphical WritingsSelected and translated by N&igeristBeesonMontreal 1966
57 vqgl. Sigerist, Socialised Medicine in the Soviet Union. London 193%erzu auch Milton
I. Roemer, Henry Ernest Sigerist: Internationalist of Social Medicine. In: Journal of the
History of Medicine and Allied Sciences 13 (1958), S.-228.

4% Zu ihm Elisabeth Bergchorn, Henry E. Sigerist (184D57). Medzinhistoriker in Leipzig
und Baltimore.Koéln 1978, Heirich von Staden, Un émigré réformateur et conservateur:
Henry Sigerist et ses Bréces anciennes. In: Danielle Gourevitch,iNeditdits de Coray
a SigeristParis 1995, S. 17895, sowie Barage in Fedrown (Hg.), Making Medical
History.

469

Vgl. Duhem, La Théorie physiquieSon objet et sa structure. Paris 1906, insb. 4. Kap., § 3,
S.8167, vgl. bergeliatiss el de.t, |Le6s®ctohl®o raine physi que,
W. Thompson. In: Revue des qgtiess scientifique 34 (1893), S. 4358.

148



(X
),3‘-:
Fa

WYy

Forschungsstelle Historische Epistemologie und Hermeneutik

am Institut fiir deutsche Literatur der Humboldt-Universitat zu Berlin >

»

£UTI
&
kS
%
&‘?u, oé

Klassifikationen tritt schnell der lachende Dritte auf den Plan. In diesem Fall sind es die
vergessenen Deutschen, die hieraus eine besondere Pradestination ziehen. Fur Paul

Volkmann (18561938),theaetischer Physir und desich explizit auf Duhem bezieht,

i st Avi el | ei schetGeigy[e.}basonelersthefihigtdbeidetFormen des Den

k e nigémeint sind die von Duhem urdehiedeneiiAi n das recht-e Ver h?2|
z e A'FEin weiteres Beispidiir die Identifikation,natin a | e r bie@t Hierlri @an

caré, der hierin jedoch eher ein Régulnterschiglicher (wissenschaftlicher) ,Erzieh

ungo6 “SBereith das 17. und 18. J&lndert kennman die Unterscheidung von

, Nat i onal c heshistarik ph#osgehica’ ' aber in bestimmter Weise Formen

der auf bestimmte Territorien bezogenen Geschichtschreffung.

470 \/olkmann, Grundziige der Naturwissenschaften und ihre Beziehungen zum Geistesleben
der Gegenwart. 2. vollst. umgearbeitetsl erweiterte Auflage. Leipzig/Berlin 1910, S.
108.

Vgl. Poincaré, Electricité et optique. I. Les théories de Maxwell et la théorie éactro
netique delalni ®r e [ é], Paris 1890; vgl. auch 1d., Wi
213/14.

471

472 ygl. Gregorio Piaia, European Identity and National Characteristics iHitteria philo-

sophicaof the Seenteenth and Eighteenth Centuries In: Journal of the History of Philoso
phy 34 (1996), S. 59805, auchMai o Longo, Eduar d adazbraler e | 6i d¢
tedescaln: Richard Dodel et al. (Hg.), Ideersghichie und Wisseschaftsphilosophie.

Kdln 1997, S. 14352. Zum Hintergrund solcher natiser Denktilzuweisungen Richard
Olsen,Scottish Philosophy and British Physics, 1-4880.Princebn 1975, S. 32335,

auch Maurice Crosland, History of Science in a National Contex&ritish Journal for the
Philosophy of Science 10 (1977), S-BBE3.Die wohl bedeutendste Untersuchung im 19.
Jahhundert zu nationalen Differenzen in deriicklung von Wissenschaft hat Alphonse
de Candolle (1806893) unternommen, vgl. Id., Histoire des sciences et des savants depuis
deux si cl es dessurded sajetscsddmues an @arti@ulien sur la sélection
dans Lbéesp ce hada(Nhderzpeite®d Audl.Jlvan 188%);rzu Gandolle
u.a. Semen R. MiKkui ns ky, Al p h o Hisoge ddsescieGcasetided shvanfs s
depuis deux siéclesd Its Historic Signitanceln: Organon 10 (1974), S. 222313 1974,
Elisabeth Crawford, Natrdism and Internationalism in 8mnce, 1881939. Four Studies
of the Nobel PopulatiorCambridye/New York 1992, chap.i Nur hingewiesen sei auf

die HeuemataKataloge in der Antike, bei denen gelegentlich Erfindungen auchkexdl
zugesprochewurden, lerzu u.a. Adolf Kleinglinthe®ritoj e@ret»s . Untesuchungen

zur Geschichte einer Fragjelung. Leipzig 1933, Klaus Thraede, Das Lob ddméers.
Bemerkungen zur Argse der Heurematatdoge. In: Rhalisches Museum zur Vge
schichie 105 (1961), S. 15886, sowie Id., [Art.] Erfinder II. In: Reallexikon fir Antike

und Christetum 5 (1962), 1191278.

473 Bereits Alfred Dove, Der Wiedereintritt des naiéden Prinzips indie Wgte schi chte [ é] .
Bonn 1890, hat fur das Fruhnatalter das Verfassen von Votkaschichten hervorgehoben
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EssindStilg vi el | ei ¢ ht JanuderhVisseBchaft;lalset nictit enflengt
mehr. Dervermeintliche Zgewinnbestehdarin, tbergrédende Zusammenhange auf
diese Weise kastrueren zu konnein beispielsweise bei ddfalerei Renbrandts
(16061669) und dePhilosophieSpinozas (1632677)*"* Dabei konnte das, was in-ei
nem sothen, Objekte unterschikchster Art umgeifenden Stil zum Ausdruck gelang
te, recht unterschiéidh gedeutet sein: vom Zeitgeist tiber psychische Grol3dispositionen
des Meschen bishinzuVetel ungen , deutscher Artoé6. Das Mus
analysieren: Die Bschrebung von Merkralen architektonischer Monumente, bildlicher
Darstelungen oder verschrlfthten Derkens wird in einem ersten Schritt alsenpli-
fizierendaufgefasst, ihre Uihrlichkeit wird durch die Verwesung einer metaphari
schen Bechreibungsprache eiminiert und auf vermeintlich relevante Aehkeiten
umgestellt.
Bereits fr¢h wurde zwi schen Atopographische

des Foschungper ei chs der Gei steswissenschaften unt

(u.a. von Cassiodor, Isidor, Beda, Gregor von Tours), ferndsedoKerseken, Gehichts
schrebungimEw opa der Anati onesi: dastbungemiamIMEe schi cht|
telalter. KoldWeimar/Wien 1995.
474 Als Beispiel die Uiberaus spekulativen Ausdeutungen des als Editor und Erforscher des
Werks Spinozas vdrenstvollen Carl Gebhardt (188D34), Rembrandt und Spinoza.
Stilgeschichtiche Betrachtungen zum Back-Problem. InKant-Studien 32 (1927), S. 161
181. Dabei ist es allerdings immer auch bei Veuegen des Stilkonzepts zu Warnungen
vor Ubereilten Zschreibungen in Verbindung mit Hiisen auf die Koplexitéat solcher
Analysen gekommen. Ein Beispiel bietet derrkameniger vedienstolle SpinozaFor-
scher, ebefalls Blick auf Spinoza, Stanislaus von Dunin Borkowski (:8634), Stil in
der Philosophie. An einem Bsgiiel erlautert. In: Stimmen der Zeit 115 (1928), S-333.
Demgleichen nimmt nach 1933 ehasah zui nur ein Beispiel: Hans Liermann (1893
1976), Barocke Junsudenz bei Leibniz. In: Zeschrift fir Deutsche Gdisswissenschaft 2
(1939/40), S. 34360; keine Zwdi e | best ehe, dass Leibniz das AR
Kult ur gut i g hinads unterlagkraderg Kishenrechtler erstaunliche Fehler bei

der Errichtung seines 6 ude 6: So i st es mit expliziten u C
Leibniz(16461 71 6) wunvereinbar, dassprasenz.€heistiBnucht habe
Abendmahimit mathemaschenphysikdischen Satzen zubeis enii; zur Auf fassung

Leibniz der Einsetzungsworte vgl. Lutz DebergGrammaticg rhetoricaundlogica
sacravor, in und nach Glasu sPilologia Sacra mit einem Blick auf die Beziehung von
Verstehen, Glauben und Wahrheit der Glensmysterien bei Leibniz. In: Christoph Bult
mann und L. Danneberg (HgHermeneuik i Hebraistiki Homiletik. Die Philologia
Sacraim frihneuzeitlichen Bielstudium Berlin/New York 2011 (Historia Hereneutica
10), S.11297.
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Gliederu n g i tmackFtieebrhi ch Paul sen zum einen Anach V©°|
tur krei seéandin A halien tand Richtungen der geschichtlichen Lebens
tetigGnamdsatzlich gehecbafAf gtsdbel Whei kei
stimmte natioale oder kliurelle Auspr@ungen zu ignorieren. Einzig deshalb, weil die

TragervonWss enschaft Ani c ht neiMaer abstialderSubijekte darl | g e me i
wisses chaftlichen For s c hidualigiefte uncnatienalisiert@Beo nder n i
sonlictkeiten mitbestimmtem Interessenkreis und bestimmten Lebegsadf e n A, ko m

me es zu keimmten Praferenzet{® Das, was sich jedoch durchweightfindet, ist die

Verknupfung solcher Eienschaften mit der epistemischen Glte, dem Gelamsgsich

477
n

von Wissen.' ' Bei Max Weber hat man lesen konnen:

Denn es ist und bleibt wahr, daf3 einettmdisch korrektaviserschaftliche Beveifiihrung
auf dem Gebiete der Sozialwenschaften, wenn sie ihren Zweck erreicht haben will, auch
von einem Chinesen als richtig anethkan wer d e A% mu C [é].

Ahnliches gilt auch fur Duhem, auch wenn dieser sich in strengeirfumskersetzung
um die Fragdefunden hat, ob die B8telung der Chemie ein franzdsisches oder
deutsches Produkt gesan sei, also ob sie bereits mit der gtdtmrtheorie Georg
Ernst Stahls (1659734) beginne oder erst mit Antoine Laurent de Lavoisier (1743

47> Paulsen, Die geisteswissenschaftliche Hochschbilaung, S. 288.

““Ebd., S. 293. Vgl. auch im Blick auf- den Anspr
tischenWises c haf t i Max Weber, Der d¢dfmatispobtik.al st aat und
Freiburg i. Br . 1895, S. 17: ADie Vol kswirtsch

Wissenschaft ignternational allein sobald si®Verurteile fallt, ist sie gebunden an die
jenige Auspragung des Mgchentums, die wir in unseréiesen fird e n . i

477 Oftmals wird auch noch in der jiingeren Forschung iibersehen, dass bei es sich bei dem

Konzept deinternationalitditum sehr Verschiedenes handeln kann, was damit gemeint ist;
zumindest vier Konzepte sind dabei auseinanderzuhalterdagrdicht beachtet, so stellen
sich schnell weitreichende Behaupgen ein, die bei differenzierterer Betrachtung kaum
Uberzeugen, vgl hierzu L. Danneberg und Jorg Schéharinternationalitdt und Interna
tionalisierung von Wissenschaft. In:.D. undFriedrich Volhardt (Hg.), Wie iternational

ist die Literaturwissesthaft? Methoderund Theoriediskussion in den Literaturwissen
schaften: kulturelle Besondw®iten und interrteonaler Austausch. Stuttgart/\WWeimar 1996,
S. 785.

“ Weber, pekt AObk? tséhaftisherund adziapolgistenErkennsi
[1904]. In: Id., Geammelte Aufsatze zur Wissenschaftslehre. Hg. von Johannes Winckel
mann. 8. Auflage Tibingen 1988, S. 124, hier S. 155
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1794)i spater wude ein ahnliches Problemtmadelt, nun aber unter einer eher-ent
nationaliserten Fragstellung, namlich dader ,chenschen Reolutiond*’® Schon
Adolphe Wurtz (18171884) leitete sein chemisches Worterbuch von 1869 mit dem
Di ktum ei n: Aleacefcah a m'E’ ©kwehsnun Duhenssinen Einsatz

im ,Krieg der Geehrteromit der Identitk at i on AlLa sci eneund al | emand

479 \/gl. z.B. aus der Vielzahl von (kischen) Untersuchungen H. Gilman McCann, Chemistry

Transformed: The Padigmatic Shift From Phlogiston to Oggn.Norwood 1978,).B.

Gough, Lavoisier and the Fillment of the Stahlian Revolution. In: Osiris 2. Ser., 4

(1984), S. 183Alan Donavanlavoisier and the Ogins of Modern Chemistry. In: Osiris

2. Ser, 4 (1988), S. 21231, C. E. Perrion, Research Traditionsydiaier, and the the

Chemical Revoltion. In: Osiris 4 (1988), S. 531, Robert Siegfried, The Cheral Reve

lution in the Higory of Chemisry. In: Osiris 4 (1988), S. 380, kritisch auch John G. Mc

Evoy, The Enlightenment and the Chemical Revolution. In: Robert S.Hotost (Hg.),

Metaphysicsand Pllisgppo hy of Science in the Seventeenth an

Dordrecht/Boston/London 1988, S. 3@25, der die Kotinuitaten starker betont, auch Id.,

Continuity and Discontinuity in the Chemical Revadn. In: Osiris Sec. Series 4 (1988), S.

195-213 einen Uberblcik liber die verscheinden Konzeptionalisierungen volichim

der Wissenschaftsgeschichtsschreibung seit dem Zweiten Weltkrieg bietet Id., The Histo

riography of the Chemical Revolution: Rans of Interpretation in the History of Science.

London 2010Die Ansicht, dass die Cheegeschichtschrebung imBlick auf die Phlogis

ton-Lehre und die chemische Revolution wenigbiggishals vielmehr von einerorude

triunphdismwar, vertritt Hasok Chang, We havewe Been Whiggish (About Phlo

giston).In: Centaurus 51 (2009), S. 2384.
480 7u Wurtz AlanJ. Rocke, Nationalizing Science: Adolphe Wurtz and the Battle for French
Chemistry.Cambridge 2001abwagend und den Aussuruch kontextualisierende Id., History
and Science, History of Science: Adolphe Wurtz and the Renovation of the Academic
Profession irFrance. In: Ambix 41 81994), S. -32;zudem erhellend Bernadette Ben
saudeVincent, Between History and Memory Gennial and Bicentennial Images of
Lavoisier.In: Isis 87 (1996), S. 48499 (dort, S. 483, Anm. 5, auch der Hiig/ dass
anlasslich de 200. Geburtstages Lavoisiers 1943 in dem besetzen Paris, kdiuitétdn
nachweisbar sind), auch Ead., A Founder Myth in the History of ScidineeRavoisier
Case. In: Loren Graham et @Hg.), Function and Uses of Riplinary HistoriesDor-
drecht1983, S. 5378. Die natnalen Priataterbildung hinsichiich der Enstelung von
Disziplinen im 18. und 19lh. scheint noch nicht einbgehenddomsctht worden zu sein;
erste Hinveise bei AnneClaire Déré, Is Chemiis/ a French or a German 8ece?History
of Science as a Media Objebt: Britta Gors et al(Hg.), Wilhelm Ostwald at the Cross
roads Bewveen Chemistry, Plisophy and Media Cture.Leipzig 2005, S. 8B9, wo u.a.
die maerialreiche Studie von Christoph Meinel, Nationalismund Internatioismus in
der Chemie des 19. Jalunderts. In: Peter Dilg (Hg.), Perspgkn der Pharmaziege
schichte][...]. Graz 1983, S. 22842, tibersehen wurde ferneriké Fell, Diszplin, Pro
fession und Nation. Die Idémgie der Chemie iffrankreich vom Zweéen Kaisereich bis
in die Zwischetkriegszeit. Leipzig 2000.
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falschende Wissenschaftdeeitet*s!

ist seine Argumentation, bei der dieugended
der Deutschen mit ihrer Wissenschpftis verknupft werderbeispielhaft Die Unter
ordnung der Deutschen unter die Regeln ddukigven Logik korrespaaiere mit ihren
,Tugended A L main®st labdeux, Le Germain est minutieux, Le @®ain est dis
ciplin®; Le Gé&%Nmacihn iehsmentpigimenida sAciE scietiae
gal i c la seimer vergleichsweise mas#ien Besprechung sétklax Schéer (1874
1928)dend i e S eStientiangemanicd etscientia gallica ancillae veritatis ent
geger*®® DieseAuseinandersetzungaind nach 1933, insbesondere nach Kiieggnn
nicht vergesen?®* Gleichwohl bleibt festzuhalten, dassicheBedingtheiten zmindest
nicht von vornherein duit unvereimarwaren dass, wie Thomas von Aquin limpide
sagt, diewahteitnicht durch die Veschielenheit der Pemen verandert werd&>
oder dass, wie Kant s agiungenAlgsiMensctieninmllem f t

Zeitumstanden gegenwdrtig und ein®rl ei

81 vgl. Duhem, Queajues réflexions sur la sciencéeatande. In: Revue des deux nies 80,

S. 657686 (dieser Aufsatz, zusamen mit vier weteren, findet sich audh Id., La Science
Allemande. Paris 1915).

Duhem,Science allemande et vertus gemiqueln: Gabriel Petit und Maice Leuet
(Hg.), Les Allemands et la Science. Paris 1916, S-138, hier S. 140

Vgl. Scheler, Die Deutsche Wissensthatl einer gleichnargen Schrift von P. Duhem
[1919]. In: Id., Schrifen zur Sozlogie und Weltanschauungslehre. Zweite, dursHgme
Auflage [...]. Bern/Miinchen 1963, S. 33868.

84 vgl. z.B. Ferdinand Weinhandl, Philosopiii&Verkzeug und W#&. Neuniinger 1940, S.
35ff, oder Id., Der Angriff gegen die Phdophie des deutschen Idesliss in der
franzdsischen und eligchen Kriegpropagandan: Kieler Blater 1940, S. 18197.

Vgl. Thomas von Aquin, Expositio in lob ,ad literam 1 3-64] (Qp2r& dmniaXVIlI,

482

483

485

ed.Vives,S. 12 2 7 , hier S. 90) : ASed considerandum

[ist]

est

sonarum non variaturif; daraus schlieCt Thomas:

non potest cum quocumque disgu u r ahifiter 8leht diehristlicheAuffassung, dass alle

Wahrheit von Gott ausgehe; es gebe nur eine einzige und unteilbare Wahrheit, gleichgiiltig,

ob sie in den paganen Schriften oder in der christlichen Rdfeng erscheine, , vgl. u.a.

Augustinus, Solilogia [386/87], 1, XI,29PL3 2, Sp. 8 8 4 )rum irAgNdwve | autem v

ritas non est. o
48 Kant,KrV, B 584/A 556.
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Ebenso wenig ist das der Fall, wenn Martin Buber (1B¥&b5) verschiedene Még
lichkeiten der Bedeutung des Ausdrugikdische Wissenschagtifweist®” (zuvor
Wisseschaft vonoderdes Jalertumg. Allerdings hat es solche Zuweisungen bereits
frih gegeben; ein Beispiel stellt die l#arung fir die heftigen Differenzen zwischen
den Wimemé und dennd, So haenaltiglsey Buegang day dazu
scheibt Signund Freud (1856939):

[...] zum Semitism: es gebe gewil3 groRe Wstkiede vom arischen Geist. Wir (bemden
uns alle Tage davon. Daher werde es sicherlich hier und dort verschiedeae Welt
schauungen und Kunst gah Besonders asiche oder judische Wissenschaft dirfe es aber
nicht geben. Diese Resultate mif3ten identische sein und nur die Darstellotegugiieren
[...]. Gingen dieses Differenzen in die Auffassung otbyek Verhalhisse in der
Wissenschdf so sei etwas nicht in Ordnurﬁ‘é’.3

Nach 193 galt die Psghologie bereits mit Wilhelm Wund18321920) nicht zuletzt
in Abgrenzung von der Psychoanaly&&als, d e u.tGsric beref man sich bei sol
chen Zschrelmngen auf |, au s lirfdiesdm Raltetwa auSdieides i@ n 6

landers Jac van Essen (190839)%%°

87 \/gl. Buber, Jiidische Wissenschaft [1901]. In: Id., Die jiidische Bewegung. Gesammelte
Aufsatze und Asprachen 190Q2915. Berlin 1916, A557.

88 \gl. Ernest Jones, Das Leben und Werk von Sigmund Freud. Bd. Il. Bern/Stuttgart 1962, S.
183.

489 ygl. Oswald Kroh, MiRverstandnisse um die Psychologie, insb.-8422Auch Hinweise

beiT. J. Eliger, Freud und die akademische Psychi@oBin Beitrag zur Rezeptionsge
schichte der Psyclndyse in der deutschen Psychologie (1-4985). Weieim 1986, _
ferner James E. Goggin und EileenBmmckn Goggi n: Death of a AJewi s
choanalysis in the Third ReicWest Lafayette 20Q0Stephen Frosh, Hate and the ,Jewish

Sc i e n c-SdanitismAanmdtPsychoanalysBasingstoke/New York 2005, zudem einige

der Beitrage in HanMlartin Lohmann (Hg.), Psychoanalyse und Natisoailalismus.

Beitrage zur Bed&eitung eines unbewaltigten Trhas. Frankfurt/M. 1984Zum wesentlich
komplexeren Entstehungsszenario der Psychologie Gary Hatfield, Wundt and Psychology
as Science. Disciplinary Transformations. In:dpectives on Science 5 (1997), S.-382,

Id., Psychology, Philosophy, and CoguéiScience: Reflections on the History and Rhilo
sophy of Experimental Psychology. In: Mind & Language 17 (2002), S23RQ7auch Id.,
Remaking the Science of Mind: Psychology as a Natural Science. In: Christopher Fox et al.
(Hg.), Inventing Human Scienceighteentkcentury domis. Berkeley 1995, S. 1831,

ferner zu verschiedenen Aspekte Beitrdhe in Wolfgang G. Bringmann und Ryan DB. Twee
ney (Hg.) Wundt Studies: A Centenni@ibronto 1980, sowie Robert W. Rieber (Hg.),

Wilhelm Wundt and the Making & Scientific Psychology. New York/London 1980.

Vgl. van Essen, Die Psychologie als deutsche Wissenschatft. In: Archiv fir Psychologie 148
(1940), S. 10411, sowie Id., Psychologie und rassische Eigenart. In: Zeitschrift fiir Psy
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Es ist denn auch nicht so, dass bei jedem vorgetragenen, rassisch ausgrenzenden
Wisserschaft&onzept nach 1933 immer eine Verbindung Benesisind Geltung
angenormen wurdd beispelsweise nicht bei einem so prononcientémtreterder
,DeutschenMahemat i k6 wi e L udh@82gErBonmeldie expliatc h ( 18 8 6
angestrebte Aggenzung judischer Mathematiker durch entsprechende KoHektiv
Zuschreibungen mit seem Wissenschafkonzept rechtfertigen, geitzt dabei auf die
Vermittlung psychologicher Theorien, die die angenommenen biologischen Un

terschiede gruppenweise in der Psyche zu begriinden scfi&Eeming aber nicht so

chdogie 150 (1941), S168184, sowie ein Reihe weiterer einschlagiger Arbeiten und Re
zersionen.- Es ist nicht zu fassen, dass einedeigation in der Psychologie an der Uni
versitat Trier vom September 2008 in der biographischen Skizze zu van Essen seinen Anti
semistisnas und seine Afffinitdt zum Nationasozialismus mit keinem Wort erwéhnt; so
stellt denn diese Skizze durch die Auslasgen eine systematische Irrefiihrung destse

dar, vgl. Rolf Seel, Karepte psghologischer Hilfe im Licht des Allmenschlichkeitsge
dankens von Jac van Essen. Trier 2008. Als ,Gutadieedieser Dissertation wirkten
Reinhold Scheller und Wajing Werner. Sie ist im Internet einsehbar unter
http//ubt.opus.hbarw.de/volltexte/2009/534/pdf/DisRolf_final pdf.

Es ging um die Verdrangung nicht zuletzt von Edmund Landau {1838) als einem

Vertretereinestyi sch ,j ¢dische Stilsdé der Mat hemati ker
nicht aigemutet werden konne. Vielleicht ist es eine kleine und bescheidene Retractatio,

wenn Bieberbach in Id., Theorie der geonsetne Konstruktinen. Basel 1952, bei der

Behandlung des antiken Problems der Verdoppelung defeM/gavie der Dreiteilingdes

Winkels mit Zirkel und Lineal auf eine Beweiflihrung von Edmund Landatiizigreift,

die aus dem Studienjahr 1897 stammt, aber bislang unveréffentlicht sei, in der Landau zei

ge, dass eine irdeizible Gleichung dritten Grades faa,x* + ax + & = 0) deren Kodfzi-

enten arationale Zahlen darsten, keine Nullstelle tzt, die durch einen Quadratvzek

ausdruck darstellbar sei. Darin lasst sich dann einebj@igehe) Begriolung daflir sehen,

dass Wirfelverdgmelung und Wikeltrisekion mit Zirkel und Lheal anhand allgemein

gultiger Konstruktionsvdahren nicht moglich sind. Anders sieht es allerdings bei speziel

len Winkeln aus, etwa bei der Winkeltrisektion eines texthVirkels. Bei einem von 60

ist das umodich. Es gili unendlich viele, die das zulassen, und unendliche viele, die es

nicht zulassen; bei Biederac h hei Ct es Iin diesem Zusammenha
weis beruht auf einer von Edmund Landau 1897
des Textes, disich mit veschielenen Abwandlungen vielfach in der Litertaur findet, geht

auf eine Erdeckung von E. Landau zulrck. Unter den nachgelassenen Papieren von H.A.
Schwarz fand si ch ei nmuBdLandau,stmli math.dBerlin, dént?& r s c hr i f
Juni 1897d ( ebd.gendsSm wielde Bhersahriftdweibeilos vorALfaraau

geschriebenen Text: ,Um zu beweisen, daf? deektion eines beliebigen Winkels durch

eine endliche Anzahl von Katruktionen mit Lineal und Zirkel nicht mdglich istf zu

zeigen dal} es keinen durch eine endliche Anzahl von rationalentiGpenaund Quaraht
wurzelausziehungen aasyebildeten Ausdruck gibt, welcher der Gleichung f(u) 2% 3

u+ta= 0 geng¢ggt i dann fol gt di eehendimdireBié eber bach v
Beg¢ndung Landaus: ASo weit die Niederschift L
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weit, damit auch den Schluss von bestimmten iSgbhaften der Wissenstrager auf die

Geltung aufdie epistemsche Gutéhrer mathematischen Wissensanspriche zu—echt

fertigen: Die auch von ihm biologisch getieten Eigeachaften von Mathematikern

dr ¢ckten sich aus i m ABSrunglde Ergabiss Sefmafdamsb em
hi naus in der AEi gedrageelAifaber gichziumet@8AuchGr undl a
Bieberbacmimmt hierfir das Paradigma der Kunstd Literaturwisseschaften in An

spruch und beruft sich auf Gewéhrsleutenantlich &nlicher Unterscheidungen von

Felix Klein (18491925) bis zu Poincaré.

Lebenghr. Der Beweis bietet zudem eine Variante der Beweisfiihrung, die aus der Litera

tur nicht bekannt zu sein scheint, démden Widespruch auf eia vierte Losung der ku

bischen Gleichungen zurtickzufiihren. Wir haben auf diesem Blatt [scil. Landaus] die erste
selbsténdige Leistung des grof3en Mathematikers vor uns. Im Dadkaar eine etwas

anders gewandte Fassung dér Beweisf¢ghrung zuer

49259 in Bieberbach, Stilarten mathematischen Schaffens. In: Sitzungsberichte der PreuRRischen

Akademie der Wissenschaften, 1§34,Berlin 1934, S. 354360, hier S. 357;expliziter in

Id., Die volkische Vewurzelung der Wissenschaft (Typen mathestten Schaffens),
Heidelbergl940,S.27wo v on einem vom ADenktypusid unabh?@n
I nhaltn der Mat hemat i k d istmlicHRedtstrakuriusdtmathee x pl i z i t
matisches Schign. In: Unterrichtsblatter fir Mathemiatind Naurwisserschafterd0

(1934), S. 23&43,hierS. 243 Anm.2:ADi es e Bemer kunwngsggaumgdt ¢ber de
mahemat i sc her Ur i Bas Wirg zurBiekethdclss Vertaidiguny auch betont

bei E[va] Manger{Kellner] (1909), Felix Kleinim SemiKirchner! In: Jahresbericht der

Deutschen MidnematikerVereinigung 44 (1934), S-#1, sie reagiert dabei auch auf P.S.,

Neue Mathematik. Ein Vtnag von Prof. Bieberbach.:IDeutsche Zukunft, 8. April 193

S. 15, vgl. auch Ead., Nochmals: INe Mat hemat i k6. | n. ebd. |, 13. M

Bieberbach hat ausgesprochen scharfe Kritik erfahren von Bernhard Bavink, Naturwissen

schaftliche Urschau. In: Unsere Welt 26 (1934), S. 34B; abwagend, was die bisherigen

empirschen Grundlagen flrlsbe Zuschreibungen betrifft, ist Gerhard Hennemann (1900

1981), Rasse und Matmatik. In: Ursere Welt 33 (1941), S. 11120; ohne Bieberbach zu

erwahnen, ist Walther Lietzmann (188958): Die geistige Haltung des Mathematikers,

Vererbrung oder ErziehgnIn: Zeitschrift fir mathematisamatuwisserschaftlichen Un

terricht 66 (1935), S. 363 6 5 |, hier S. 363, der Ansicht, dass
Gen Tr2ager der mathematischen Veranlagungfi sei
neten Kompaoernten sind keineswegs fest miteinander verkoppelt. Nicht selten ist gut ent

wickelte Zatkenaufassungmitmame | haf t er For menauf fassung ver bu
Schileremf i ehl t er (S. 3g@i#voGderBedeutuagssineemathe i nen ABe
ma i schen Lheahlrtgeunt essofil leer. AsEhe Arkwandumges, eskdmn um pr ak
sich um reine Erkenntnis handeln; es kann um dasiBt&sein gehen, dal ein s&xh ge

gebenes, v°l kisch wertvolles Bi Imhinnwgrdegut zu wa
1937 Pr&ident der Deutschen Mathematiéereinigung.
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3.3 Existentieller Relationalismus
Das gegen die Tradition gericteeNeue liegt nach 1933 bei ddfissenschaftsauffas
sung indenVersuchen einer Verknipfung voragsenbiologisieer) Genesaind wis-
senschaficher Geltung(Erhakung): Wissen besitzt allein dann eine bestimmte-epis
temi sche G¢te, wstehhundider , aut ej ermudgdgas st . Di e
Erhaltung erscheint gleich als gegen einen Ré&vismus es Historisnus gerichtet
indenWortenNieeches: A¢ber al | wischesGrdwiEndsenn es, ei n

Sei end e s* zvamentstanden in der Zeit, erlangt das 8&fisdanmgleichwohl

Dauehattigkeit. Die mit der Trdition brechende Wegenschaftsatdssung lasst sich
nach einigen der gelemen Fomulierungen nicht nur als ein Konzept epistemischer
Deperdenz aufassen, sondern als \tauschung bisheriger Hierarsierung: Wahrheit
wird (letztlich) zurwahthaftigkeit**> und die Msglichkeit hierzu wird an tiberpersonale
Eigenschaften von Weens$ragern géunden, die dabei zugleich als bestimmtes-Kol
lektiv Eingrenzung erfahren. Die Berderheit liegt darin, dass bliegische Eigeschaf
ten fundieend oder priméar werdamd dass s@ohl die Feststélng Uberpersonaler Ei

gerschaten der Wissengiger als auch ihre Vieniipfung mit epistaischen Eigen

4% Nietzsche, Vom Nutzen und Nachteil der Historie fiir das Leben. In: Id., Samtliche Werke.
Kritische Stulierausgabe. [...]. Bd. I. Minchen 1980, S. 383, hier S. 330. Hitler sol
gesagt haben, dass dertiNaalsazialismus Ader endge¢l tige Schritt zul
Historismus und zur Anerkennung reinlbigischerWer e i sei, so Her mann Rau
(18871982), Gesprache mit Hitler. Zirich/Wien/New York 1940, S. 219.

Mitunter findet sich dieses Sprache auch bei Hitler, worauf sie aber nicht unbedingt zurtick

gefuhrt werden muss, vgl. z.B. Id., Mein Kampf [1925, 1927]. 8. Auflage Miinchen 1931,

S. 419: ADi ensrallgtineisen wettansclgauuagsgemalRen Vorstelian

hdchster Wahraftigkeit in erine bestimmt begrenzte, straff organisierte, geistig und will

lensmaflig eineitliche politische Glaubenand Kampfgeneinschatft ist die bedeutungs

vollste Leistung, da von ihrer glicklichen Losung allein die Mdglidtdiees Sieges der

Ideealh 2 ngt . i Nach Hei nr i-Offizieddn imRoseeams4. IR TME v or SS
gel ten sich Tugende allerdings letztlich nur f
Grundsatz muss fur den S8ann absolut gelten: ehrlich, aéstig, freu kameradschatftlich

haben wir zu den Angeh®rigen unseres eigene BI
(Himmler, Posener Redattp://www.nationalsozialismus.de/dokumente/texte/heinrich
himmlerposeneiredevom-04-10-1943volltext.html)[1L M&rz 2012] Hier scheint der
Grundgedanke auf, dass die Normen ei-nerseits a
den, dies aber relatert wird auf eine Bezugskollektiv.
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schafen (Glaubwirdigkeit) von Wisseaisprichen, also die Gesie Geltung-Rédation,
als (natur)wissenschatftlichegrindbamilt.

Das nichttraditionelle Konzept epistemischer Gute, das man zwischen 1933 und 1945
zu etdlieren vesuchte, lasst sich mithin wie folgt charakterisieren: Nicht handelt es
sich () um einen Skeptizismus, sondeiin im einen Relatigmus spezieller Art, der
(i) nicht personal, sondern transpersonal, aber nicht universal, sondern auf ein Kollek
tiv bezogen gedacht ist, flr dam)(neben verschiedeneiv(1l) negativen Argumenten
zur Kritik, (iv.2) indirekt und i.3) direkt argmertiert wird, und zwar\{) unter fun
dierendem Ruckgriff auf die biologische Ragseschung. Wenn es denn so esvgge
geben hat wie eine genumationalsozalistisch inspirierte Abkehr vodertraditionellen
Wissenschafauffassung, danist sie in éner bestimmta Art der Verbindung der epis
temischen Gute von Wissensgmichen mit Momenten ihrer Genesg sehenDie
Fundierung der rel@anten persealen Eigenschaften erfolgt nach nationalsoziatiben

Vorstellungen (natujwissenschalich i nur ein Bespiel:

A[...] die dem Ra gendehpsedar grundsitzlichergidichheitdler | i e
Menschenrassen, auch und gerade im gesstigpferischen Sinn, und seine Aaen lber

die unendlich Giberwiegende Bedeutung der Bewgn gegeniber jeder delmkren Mi

lieuwirkung [sind] biologische Feststellungen [...], die img@esatz zu ihren Amendungen

auf den geschiclithen Ablauf verflossener Zeiten zu demiesenen und exakt

beweisbaren Tafichen gehdren. Uber sie kann higéstritten werden. Wer sie in Zweifel

zieht, beweist seine Unkenntnis aufa trotz aller Jugend nun rund vier Jatrie alten

Gebiet exakter Naturwéers ¢ h a f ©° [ .. .].n

Es ist nicht irgendwer, der das sagtigisler seit 1934 alseiter des Atklarungsamts
fur Bevolkerunggolitik und Rassenpflegemer wieder hervortretende Walter Grol3
(19041945)%%7 Er trennt daei den nach seiner Meinung definitiven eriggihen Be
fund vom AWerturteilf:

4% GroR, Der Rassengedanke in der Gegenwart. Inohatiozialistische Monatshefte 14
(1943), S. 508625, hier, S. 514.

47 7u Informationen tber GroR Roger Uhle, Neues Volk und reine Rasse: Walter Gross und
das Raserpdlitische Amt der NSDAP (PA) 193W45. Diss. Phil. Aachen 1999, wo
allerdings Themen wie seine Weschaftsalfhssung durchweg unberticksichtigt bleiben;
weitere Informationen zu Grol3 bietet Gt Koonz, The Nazi Catience. Cambridge/
London 2003, Register, die sich aber im wesentlichen auf die Zeit bis 1938 beschrankt,
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ohne dabei zu vgesen, daf? jedem Werturteil nandig in gréRtem Ausmall diegene
rassengebudene Subjetivitat zugrunde liegt. Es ist also selbstténdlich, dafd fir den
nordischen Menschen Wesen und Leistung der nordischen Rasse esdeict@e aien
Hochstwert darstellen und den Vorzug vedér anderen Rasse oder Ragd@erung ver
dient; flr einen Menschen einer anderen Rasse oder Rassengruppe wird eberse selbst
standlich seine Art die hochststehende und ideale sein. Ein Streit Uber diestgen
Auffassungen rscheint auf derBoden des Rassenge@tans aus als @wmnnig, denn ein
absolutes und objektives Urteil wirde ja voraussetzen, dalR exhMengébe, die keer
Rasse and®ren und wirklich von der Ebene einer nicht ragseardenen abdaten

Vernunft aus urteilefi>®

Entscheidend bleibt die Auszeichnuingu Recht oder zu Wacht agenommener
enpirischerBeziehungen al§&eltungdeziehungen. Deutlich wird danntenanderem

auch, worin dieEntlarmungdvon Wertfreiheit und Voraussetzungslosigkeit besteht: Es

ist genau die LeugnundjeserBindung alsgeltungsrelevarit einer Bindung, die, nach
RustserAu®chicksalid ist, Azu dem wi?® uns dem¢
Seine spezifische Pragung erhalt dieses Konzept der Glte veansisspriichen mit

hin durch die Wahl b&timmter personaler Eigenschaften als geltungeaat: Es ist die
AWahrheitda in ihrer AArtgeBhieseddetdenBin t A und AA
dung vewandelt sich (zmindest im Autostereotyp) in einen, wenn man so will (der

Ausdruck fallt, so weit ich sehe, nichekistentiellen Relationismusdin diesem

Rahmerii m ATy p u s malswief'i resschodarin audkeinepistemscher

ferner Christopher M. Hutton, Race and the Third Reich: Linguistics, Radiatdpology
and Genetics in the Dialectic ¥blk. Malden 2005, insb. S. 18467 und S. 18185.
4% GroR, Der Rassengedanke, S. 517. Es gibt eine Reihe weiterer Darlegungen von Gross, die
mehr oder wriger in dieselbe Richtung zielen, auch wenn in den vierziger Jahren-Wand
lungen eintreten, vgl. u.a. Id., Rasgedanke und Wissenschaft. Zuglekein Beitrag zu
den Grenzen zwischen Wissenschaft unidiRan: Ziel und Weg 6 (1936), S. 56673,
Id., Rasse, Weltanschauung, Wissenschatft. In: Id., Rassargéblaung, Wissenshaft.
Zwei Universitatsreden. Berlin 1936, S.-37.

499 Rust, Nationalsozialismus, S. 16.

% vgl. Paul Ritterbusch, Idee und Aufgabe der Reichsuniversitat. Hamburg 1935, S. 11, auch
S. 24.

1 Rosenberg, Freiheit der Wissenschaft. In: Volk inrilée 3 (1935), S. 680 1935, S. 76:
A Wa h r Beit iBtimener nur ireinem Tyus mod) i cGerd Telletach (19031999)
Libertas. Kirche und Weltordnung im Zeitalter des investiturstreites. Stuutgart 1936, halt
fest (S. 2), dass Azur Freheit von etwas stets
und dal3 diese Abhgn gk ei t den positiven Gehalt der Freit
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Relativismus, keine Willkir, salern darauf relativieist die ,okektive Suche nach
Wahrheit ; di e , Fr esichheaiftt 0d eerr sWihsesient s o -al s einge

dung an dEsentspritht ¢gabeliroraus den Vortslleungen zur sogenannten

germanischen Freiheit, die einer wesensmaliigen Gebundenheit bestehe. Die Freiheit
wovonoé wurde die Fr ei f?&sbrauchtWwier nichbaufeiet gegenges
verscheinden Fomrulierungen und Vorschlage eingegangen zu #&rden.

Wichtig ist, dass dasffenbar unveginbar mit dem Artikel 142 der Reicherfassung

zur ,Freiheider Wis®enschafbist, zumindest wie es in einem der juristischen Sach

kommentare vor 1933 gehen wurdeGegen andere Ansichten in der Zeit wimdhm

zu zeigen vesucht, dass der Artikel sich nichteah gegen den Gesetzesanwender

richtet, sondern auchegen den Gesetzgeber und gegetfighgn gesetzgeberischen

Eingriff in die Freiheit der Wissechaft>** Darin freiich, was unter ,Freiheit der Wis

senschafizu verstehen sei, liegen die Schrig&eiten. Nicht geneint sei volkkommene

Freiheit; diese sei eingeschrénkt durch die geltenden liebkth Regelungen der

Rechtsrdnung, die einzuhalten seié?i wie etwa Eigentumse cht e: ADi e Rei chs

fassung will keine ordnungsfreie Wdenschaft, sondern eine freitiche Orchung der

Abh2angigkeit von Gott, dann ist AFreiheit in |
unter Gott, Einssein mit i hm, Dienst fg¢r i hn. A
GrundmannFreiheit als religioses, politisches und persoénliches Postulat im Mittelalter. In:

HistorischeZeitschrift 183 (1957)S. 2353.

Bei NietzscheAlso sprach Zarathustra ? Ein Buch fiir Alle und Keinen, Kap. Z8#

nennst Du Dich? Deinen herrschendgedanken will ich héren und nicht, daf3 Du einem
Joche entronnen bist! Bist Du ein solcher, der einem Joche entrinnen durfte? Es gibt man
chen, der seinen letzten Wert wegwarf, als er seine Dienstbarkeit wegweariiovon?

Was schiert das ZarathustraélHaber soll mir Dein Auge kindefiei wozu? fi

502

%3 Nur ein Beispiel: EdgaFatarinTarnheyden [1882966].: Grundlagen des Verwaltungs

rechts im neuen Staat. In: Archiv fur offentlicliescht 24= 63 (1934), S. 3458, hier S.

355: ADi e S Getvissensfreikelt Wieiaudan ded immer wieder von den Fih

rern des neuen Staates besonders unterstrichenen Freiheit von Kunst und Wissenschaft

denke ich mir positiv und objektiv eta in Folgender Weise: Wissenschafiaisehung
Kunstschafferundreligioses Bekenntni&/erbreitung von Lehren und Werken im Volke

icberwacht i m nationalen I nteresse der Staat. D

%4 Walter A. E. Schmidt, Die Freiheit der Wissenschaft. Ein Beitrag zur Geschichte und Aus
legung des Aikels 142 der Reichsverfassuiggrlin 1929, S. 97.

% vgl. ebd., S. 101.
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